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APXEOTPA®CKH MPUAO3U 42 (2020) 11-49

UDC 091(=163.41)
OpuruHaAaH HayYHHU pap

EIN VERKANNTES RELIKT DES BOSNISCHEN TETRAEVANGELIUMS
DER SAMMLUNG SRECKOVIC

CHristorH Kocu*

TITamsaTu Muxausa HEctoroBu4A CIIEPAHCKOI'O

Abstract: Der Beitrag bespricht das Schicksal des bosnischen Tetraevangeliums
der Sammlung Sreckovi¢, das seit seiner Benutzung durch Speranskij (1902) als
verschollen galt. Er weist nach, daf} die Handschrift zu den Teilen der Sammlung
gehorte, die Sreckovi¢ im gleichen Jahr der Narodna biblioteka in Belgrad als Beigabe
zum Ankauf des Dragoljev zbornik zum Geschenk machte. Der Aufsatz erweist
die Identitdt des sog. ,.dritten Belgrader Evangeliums“ mit der Handschrift Nr. 54
der Bibliothek, die am 6. April 1941 dem deutschen Bombardement der offenen
Stadt Beograd zum Opfer fiel. Er verfolgt ferner das Schicksal zweier Fragmente
der Handschrift, die, von der Handschrift abgetrennt, das Jahr des Untergangs
der Bibliothek iiberlebten. Von ihnen kam ein Doppelblatt, das seinen Weg in das
Museum der russischen Stadt Tver’ gefunden hatte, dessen Handschriftenbestand
Speranskij beschrieb, in den dortigen Ereignissen des Zweiten Weltkriegs abhanden.
Ein zweites Doppelblatt, das 1914 auf ebenso geheimnisvollem Wege dem
russischen Erzbischof Nikon Rozdestvenskij zugeschickt wurde, ist dagegen bis
auf den heutigen Tag in der Rossijskaja gosudarstvennaja biblioteka erhalten und
vermag einen Eindruck von der urspriinglichen Gestalt der Handschrift zu geben.
Der Aufsatz schlief3t mit einer Wiirdigung N. S. Speranskijs, dessen Andenken er
gewidmet ist.

Schliisselworter: bosnisches Tetraevangelium, Narodna biblioteka Nr. 54, Tverer
Doppelblatt, Moskauer Doppelblatt, Sre¢kovi¢, Speranskij

Die vorliegenden Zeilen sind nicht zuletzt das Ergebnis einer lebhaften Dis-
kussion zwischen dem Autor und Lejla Nakas (Sarajevo), in der die Rol-
le des advocatus und des advocatus diaboli mehrfach die Seiten wechselte
und aus der mit schnippischem Licheln die real existierende Wahrheit als

*  Christoph Koch, croch@gmzx.de
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CHRIsTOPH KOCH

lachende Dritte hervorging'. Gegenstand der Diskussion ist das Schicksal
des bosnischen Tetraevangeliums der Handschriftensammlung des serbi-
schen Historikers Pantelija Slavkov Srec¢kovi¢ (1834-1903)%. Der Hauptteil
der Hs galt seit ihrer ersten Vorstellung im Jahre 1902 als verschollen, wah-
rend ein vor 1904 nach Rufiland und dort in den Besitz des Tverskoj muze;j
gelangtes Doppelblatt der Hs (im folgenden Tver’) mit hoher Wahrschein-
lichkeit im Zuge der militarischen Auseinandersetzungen um das Gebiet
um Kalinin wihrend des Zweiten Weltkriegs verloren ging®. Die folgenden
Zeilen besprechen zum einen die Moglichkeit der Identifikation des ver-
loren geglaubten Tetraevangeliums mit einer der bis 1941 erhaltenen Hss
der Narodna biblioteka in Belgrad (1) und zeigen zum anderen, daf} ein in
Gestalt eines weiteren, ebenfalls nach Ruflland gelangten Doppelblattes bis
in unsere Tage erhaltener Rest der Handschrift erlaubt, die Frage positiv zu
entscheiden (2). Endlich gehen sie den Wegen nach, auf denen beide Dop-
pelblétter nach Ruflland gelangten (3) und schlieffen mit der Erinnerung
an das Schicksal des russischen Wissenschaftlers, auf dessen Auskunft iiber
die Hs sich die Forschung bis in die Gegenwart angewiesen glaubte (4).

1

Der Wissenschaft wurde das Evangelium durch einen Aufsatz Speranskijs*
bekannt, der neben anderen Ausziigen aus dem Evangelientext vor allem

Die Umstiande, unter denen dieser Beitrag erscheint, fiigen sich nicht in jeder Hinsicht
den Gepflogenheiten wissenschaftlichen Umgangs. Urspriinglich sollte an seiner Stelle
ein Text unter den Namen beider Diskutanten stehen. Lejla Nakas hat es jedoch vor-
gezogen, ohne Riicksprache mit ihrem Gesprachspartner einen eigenen Artikel zum
Thema zu verdffentlichen (Naka$§ 2019), der die gemeinsame Vorgeschichte beider
Beitrage verschweigt. Der Inhalt ihres Artikels wurde mir erst nach dem Abschluf der
folgenden Zeilen bekannt. Aus der gemeinsamen Vorgeschichte erkldren sich die in-
haltlichen Uberschneidungen beider Texte, die sich im iibrigen durchaus komplementir
zueinander verhalten. So gibt es statt des gemeinsamen Texts nun zwei geschiedene
Artikel, die sich in frohlichem Wettgesang bemiihen, das Ohr des interessierten Teils
der Menschheit zu erreichen.

Im folgenden Sre¢.?im Unterschied zu dem élteren bg.-ksl. Tetraevangelium der Samm-
lung, das als Srec.! zitiert wird.

Kalinin (das ehemalige und nachmalige Tver’) wurde am 14.10.1941 von der deutschen
Wehrmacht eingenommen und bereits am 16.12.1941 von der Roten Armee befreit.

* Speranskij 1902. Der Autor datiert die Hs ins 14. Jh. (a.a.0.), wihrend sich Vrana 1942,
811f., aufgrund ihrer Sprachgestalt fiir den Beginn des 15. Jh.s ausspricht. Vgl. Anm. 20.
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zwolf Randglossen zu einzelnen Textstellen zusammen mit dem glossierten
Text bietet. Seither ist die Hs als Sreckovicevo evandelje nurmehr anhand
der Angaben Speranskijs behandelt worden®.

Die Diskutanten der Thematik sind auf unterschiedlichem Wege auf
ihren Gegenstand gestofien. Der Autor hat vor Jahren den von Speranskij
mitgeteilten Wortlaut der Randglossen der Hs einer eingehenden Priifung
unterzogen® und ist seither mit dem Schicksal der Sammlung Sreckovi¢
befafit. Lejla Naka$ hat unlédngst die nach den Mafistdben unserer Disziplin
sensationelle Entdeckung gemacht, dafy das bosnische Vrutoc¢ko evandelje
Glossen enthilt, die teilweise mit denen des Sre¢.? identisch sind’.

Wihrend die Randglossen des Sre¢.” Gegenstand einer anhaltenden
wissenschaftlichen Diskussion sind, in der die Philologie die geringste Rolle
spielt, hat sich mit der Textgestalt der Hs allein M. Pavlovi¢ beschiftigt®.

Speranskij wurde mit der Hs wahrend eines Aufenthalts in Belgrad bekannt. Er besuchte
Belgrad ein erstes Mal im Zuge seiner ,Komandirovka“ ins Ausland in den Jahren 1890-
Ende 1892 (vgl. Ciepanckuit 1900, 61; KyamuHa 1963, 208 u. aa.), die ihn nach Krakéw,
Prag, Wien, Zagreb, Belgrad, die Fruska gora, Miinchen, Rom, Florenz, Neapel, Venedig
und Paris fithrte und aus der er den denkbar grofiten Nutzen zog. Zieht man von dieser
Zeit einerseits die Aufenthalte in Krakéw und Prag und ein zweisemestriges Studium
bei Jagi¢ in Wien, andererseits die Aufenthalte in Italien, Miinchen und Paris ab, so fallt
der Besuch in Belgrad am ehesten in die Zeit von der zweiten Hifte 1891 bis in die erste
Hilfte 1892. Das bosnische Tetraevangelium Sre¢koviés erwihnt Speranskij jedoch zu-
erst nach einem zweiten Besuch in Belgrad im Jahre 1897 in seinen 3amemxu (1898, 36)
und gerinfiigig ausfithrlicher in seiner Besprechung der Arbeiten G. A. Voskresenskijs
(18994, 86), in der er das Studium der Hs auf seine ,,6bitHOCTD B Benrpazne datiert. Es
ist daher anzunehmen, wenngleich nicht erwiesen, daf3 er die Hs erst bei diesem Besuch
zu Gesicht bekam. Naherer Aufschlufd ist von einer Durchsicht der iiberkommenen
Archivmaterialien tiber Speranskij, darunter der im RGALI in Moskau aufbewahrten
Zeugnisse seiner Korrespondenz (¢. 439 or. 1 efi. Xp. 608-636) zu erhoffen, die bis in
das Ende des 19. Jh.s zurtickreichen (das Arxiv enthilt iberwiegend Briefe an und tiber
Speranskij, darunter einen aus der Feder Jagi¢s). Zu weiteren Archivmaterialen tiber
Speranskij vgl. Makaposa 2011, S. 84f.

5 Uber die Vorgeschichte des Sre¢.? ist nichts bekannt. Daf8 auch Sre¢.? zu den auf dem

Boden der héretischen bosnischen Kirche entstandenen Hss gehort, die ihr Uberleben

dem Umstand verdanken, daf sie in den Gebrauch orthodoxer Kloster und Kirchen

iibergingen (Sidak 1967, 121f,; Kuna 2001, 236), ist aus dem Umstand zu schlielen, dafl

sie sich zu Beginn des 20. Jh.s in den Bestdnden eines serbischen Sammlers befindet.

Koch mit 2012.

7 Naka$ 2012; 2015, 665-671; vgl. Nakas. 2018, 8-22, 50-60.

$ TIlasnosuh 1921. Zur Person des Autors vgl. Misuh 1974; Simunovi¢ 1974; Crepanosuh
1974-5; Rodi¢ 1975, zur Bibliographie seiner Arbeiten Mnagenosuh 1961-62; 1971;
1973.
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Seine Untersuchung der Fragmente eines bosnischen Evangeliums aus dem
Besitz Aleksandar Beli¢s (im folgenden Bel.)’ zieht zum Vergleich vor al-
lem die seinerzeit verfiigbaren Texte von Most., Nik.?, Nik.®, Hval., Sre¢.?
und Bs54' heran. Davon ist Most. anhand des Originals in der Kraljevska
Akademija Nauka und der Ausgabe Speranskijs, sind Nik.* und Nik.""! an-

% Vgl. Nazor 2005, 556. Um Mif3verstindnisse zu vermeiden, wird die Sigle im vorlie-
genden Zusammenhang beibehalten, obwohl Nakas (2013, 8-10) mittlerweile festge-
stellt hat, dafl Bel. ein Bestandteil des Vrut. ist (vgl. Naka$ 2013, 8-10, 2015, 165-167;
201-203; 643. Dafd beide Hss von der gleichen Hand geschrieben sind, vermutete bereits
Ipyjuh 1937, 267 mit 273). Der Zuordnung stand vordem der Umstand im Wege, daf3
Bel. auf Papier, Vrut. dagegen auf Pergament geschrieben ist. Er deutet darauf, daf}
das tiberkommene Doppelblatt ein Notbehelf des Kopisten ist, fiir den Naka$ einen

»prevelik nedostatak na pergameni loseg kvaliteta“ verantwortlich macht (2013, 8). Die
gesonderte Uberlieferung des Doppelblatts gibt keinen hinreichenden Anhalt zur Ent-
scheidung der Frage, ob die Papierblétter an die Stelle urspriinglicher Pergamentblatter
getreten sind oder ob der Text von vorneherein allein auf Papier geschrieben wurde.
Wiahrend nach den Angaben Pavlovi¢s (1921, 240) die Hohe des Doppelblatts mit der
Hohe der Folia des Vrut. (Nakas$ 2015, 641) nahezu iibereinstimmt (17,8 x 17,9), weicht
die Breite der Folia des Doppelblatts (12,1) von der heutigen Breite der Folia des Vrut.
(11,5) nicht ganz unerheblich ab.

1 So nach der Nummerierung in Stojanovi¢s Kaizianoi (1903, 21) im folgenden die Ab-
kiirzung fiir das sog. ,tre¢e Beogradsko evandelje” (vgl. Nazor 2005, 554).

"' Zum Schicksal des Nik.* vgl. das Nachstehende. Nik." ist am 6. April 1941 zusammen
mit dem Grofiteil der Bestdnde der Narodna biblioteka im Zuge der Bombardierung
der offenen Stadt Beograd durch die deutsche Luftwaffe, mit der die Zerschlagung des
ersten Jugoslavien begann, vernichtet worden, doch sind Abbildungen von funf sei-
ner Seiten erhalten. Die Reproduktion einer Seite mit dem Text von Joh. 7,1-8 bietet
Hannunh (1864), Tafel IT (vergroflert wiederholt bei Vrana 1942, 810; Kuna 2008, 217),
Reproduktionen der ff. 39a, 83a und 163b-164a bietet Radoj¢i¢ (Pagojunh 1950), Tafel
XXIV-XXVI (wiederholt bei Kuna 2008, 214-216). Nach Ausweis der Ubereinstim-
mung der auf den Reproduktionen enthaltenen Lesarten der Hs mit den von Danici¢
verzeichneten Varianten des Nik.” gegeniiber Nik.? ist Radoj¢i¢s Bezeichnung der Hs als
»br. 95 (1950, 41 und Tafel XXIV-XXVI), die den Blick in die falsche Richtung lenkt, in
»br. 92 zu korrigieren. Dabei handelt es sich nicht um die Signatur der Hs in Stojanovi¢s
Kaiianoi (1903, 21), sondern um ihre Inventarnummer. Die richtige Bezeichnung der
Hs bei Ipurikar 1961/62, 269; Kuna 2008, 124; bei Nazor 2005, 554, fehlt ein Hinweis
auf Radojci¢s Reproduktionen, die wahrscheinlich im Jahre 1940 im Zuge der Materi-
alsammlung fiir seine Publikation entstanden (vgl. Pagojunh 1950, 21f.).

Die Zerstérung der Narodna biblioteka in Belgrad durch Brandbomben léschte den
grofiten Teil der iiberkommenen Zeugnisse der kulturellen Vergangenheit des serbi-
schen Volkes aus. Die Bibliothek stellte fiir die deutsche Kriegsfithrung kein militarisch
relevantes Ziel dar. Daf3 ihre Zerstérung zu den Kriegszielen der deutschen Wehrmacht
gehorte, ist einstweilen nicht erwiesen. Ebensowenig ist erwiesen, daf3 sie ein unbeab-
sichtiger Kollateralschaden der Bombardierung der serbischen Hauptstadt war. Das

14



EIN VERKANNTES RELIKT DES BOSNISCHEN TETRAEVANGELIUMS DER SAMMLUNG SRECKOVIC

hand der Originale in der Narodna biblioteka in Belgrad und der Ausgabe
Danicics, ist B54 anhand des Originals in ebendieser Bibliothek, ist Hval.
jedoch allein anhand der von Danici¢ veroffentlichten Varianten der Hs
gegeniiber Nik.*'?, endlich Sre¢.* anhand der von Speranskij verdffentlichten
Ausziige benutzt.

Pavlovi¢ stiitzt sich auf Ausziige aus den genannten Hss, die er Anfang
1914, d. h. vor den Auswirkungen des Ersten Weltkriegs auf die Narodna
biblioteka gemacht hat'*. Insbesondere konnte er Nik.* benutzen, bevor die
Hs im Zuge der Evakuierung wertvoller Hss der Narodna biblioteka im
Jahre 1914 verlorenging, um sich erst ein halbes Jahrhundert spater mit
drei weiteren Hss aus den ehemaligen Bestanden der Narodna biblioteka in
der Sammlung des Groflindustriellen Chester Beatty in Dublin wiederzu-
finden'*. Zwischen den Vorarbeiten und der Veré6ffentlichung des vera lege
artis geschriebenen Artikels liegen also etwa sieben Jahre. Dafd Pavlovi¢ sich
fur die Benutzung des Sre¢.? auf die Publikation Speranskijs angewiesen sah,

generelle Verhéltnis des nationalsozialistischen Deutschland gegeniiber den slavischen
»Untermenschen® und der Zorn iiber die Storung der deutschen Aufmarschplane gegen
die Sowjetunion durch den Aufstand der serbischen Offiziere vom 27. Marz 1941 gegen
den von Prinzregent Pavle betriebenen Beitritt Jugoslaviens zum Dreiméchtepakt legen
nahe, daf} sie absichtlich erfolgte. Jedenfalls hat sie das Vorbild fiir die in der Nacht vom
25. auf den 26. August erfolgte Zerstérung des Grofiteils der schriftlichen Zeugnisse
der bosnischen kulturellen Vergangenheit in der Vije¢nica von Sarajevo durch die ser-
bischen Belagerer der Stadt abgegeben.
Danici¢ 1871, 14-100.
ITaBmoBuh 1921, 240. Der Autor war zur Zeit der Materialsammlung ein noch weitge-
hend unbeschriebenes Blatt. Am 8. Dezember 1914 wurde er 23 Jahre alt. Bis zu diesem
Zeitpunkt hatte er auf8er einer Maturantenarbeit iiber serbische Volksweisheit (1909)
und einem Nachruf auf Jovan Skerli¢, der am 15. Mai 1914 verstorben war, lediglich
einen kurzen Aufsatz tiber das wechselseitige Verhéltnis der jugoslavischen Stimme ver-
offentlicht (vgl. Mmagenosuh 1961/62, 369). Bis zur Auswertung der Materialsammlung
hatte sich der engagierte Vertreter des jugoslavischen Gedankens jedoch, durch den
Ersten Weltkrieg nach Paris verschlagen, nicht zuletzt durch seine Dissertation iiber die
Doppelsprachigkeit von Kindern einen Namen auf internationalem Parkett gemacht.
Vgl. Mot 1968, 349-352; APC 31; Cleminson 1998, 35 mit 37; Mup4oB 2012, 46.
Die Umstédnde, unter denen Chester Beatty die Hs erwarb, sind nicht geklart. Wie bei-
spielsweise im Falle der venezianischen Bibliothek Grimani (vgl. Jackson 1999; 2004)
haben auch im Falle der Belgrader Narodna biblioteka die illegalen Abzweigungen das
Verdienst, einen Teil ihrer Bestande vor der Vernichtung bewahrt zu haben. Ebendies
gilt fir das Schicksal des Srec.?
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erweist, daf er die Hs zur Zeit seiner Materialsammlung in der Narodna
biblioteka nicht ausfindig zu machen vermochte®.

Pavlovi¢ stellt in seiner Arbeit eine enge Verwandtschaft zwischen
Sre¢.” und Bs4 fest's. Damit ist die Aufmerksambkeit auf die letzgenann-
te Hs gelenkt, aus der Stojanovi¢s Katalog der Handschriftenbestdnde der
Narodna biblioteka einen Auszug (Matth. 23,25-28) aus dem Text der Vor-
derseite des ersten erhaltenen Blattes mitteilt'”. Bs4 wurde im April 1941
im Zuge der Zerstérung der Narodna biblioteka vernichtet'®. Anica Nazor
macht in ihrem Uberblick iiber die bekannten Hss der ,,Bosnischen Kir-
che® jedoch darauf aufmerksam, dafl ein Rest der Hs in einem in der Ros-
sijskaja gosudarstvennaja biblioteka in Moskau aufbewahrten Doppelblatt
aus dem Archiv des Erzbischofs Nikon (Rozdestvenskij) vermutet wird (im
folgenden Mosk.)". Die Vermutung ist im ersten Band des Svodnyj kata-

5 Der zeitliche Ansatz seiner Verlegenheit setzt voraus, dafl die Heranziehung der Arbeit

Speranskijs nicht erst zur Abfassungszeit des Artikels erfolgte.

»[E]B. No. 54 max mokasyje muHoro sutie Bese ca Cpehkosuhesum esanbhemem [als mit

Bel.], Mazia je op wera oueBuiHO Miabe, a MOXKJia C era 1 npenucano’ (1921, 248;

danach Vrana 1942, 816). Da Speranskij aus Sre¢.? keinen zu den bei Stojanovi¢ und

Pavlovi¢ tiberlieferten Ausziigen aus Bs4 stimmenden Text mitteilt, ist die letztere Ver-

mutung anhand der vorliegenden Daten nicht zu tiberpriifen. Tatsachlich ist die Bezie-

hung zwischen Sre¢.> und Bs4 weitaus enger, als es Pavlovi¢ erschien.

CrojanoBuh 1903, 21.

18 SKSRK 2002, 433; Nazor 2005, 554; Kuna 2008, 126. Bestinde der Narodna biblioteka
sind im unmittelbaren Vorfeld und zu Beginn des Ersten Weltkriegs in mehreren Ak-
tionen evakuiert worden (vgl. Mup4oB 2007, 119-136, 152-154). Unterlagen dariiber,
welche Hss bei welcher der Evakuierungsmafinahmen die Bibliothek verlieflen, sind
nicht angefertigt worden oder nicht erhalten. Aus dem spateren Schicksal einzelner Hss
weif man, aus dem Schicksal anderer kann man vermuten, welchen Weg sie genommen
haben. Das gilt insbesondere fiir den Inhalt zweier Holzkisten der ersten Evakuierung
vom 11.7.1914, die 56 der wertvollsten Handschriften und Inkunabeln der Bibliothek
enthielten. Ob sich Bs4 darunter befand, ist nicht bekannt. Die Hs hat Belgrad jedoch
spdtestens im Zuge der zweiten Evakuierung im Januar 1915 verlassen, bei der ,,cBu
pykomucyu, ce nukyHabyne’, die in der Bibliothek verblieben waren (Arhiv SANU,
Nachlaf} Tomi¢), in zweifelhafte Sicherheit gebracht wurden (vgl. lypkosuh-Jakumrh
1992, 164). Weder Pavlovi¢s Artikel von 1921, der auf Vorarbeiten aus dem Jahre 1914
beruht, noch Vranas Bemerkungen aus dem Jahre 1942, die ganz auf Pavlovi¢s Artikel
fuflen, reichen zum Beweis, dafl sich die Hs nach dem Krieg in der Narodna biblioteka
befand oder in diese zuriickkehrte. Sie fehlt jedoch unter den Verzeichnissen der Ver-
luste der Bibliothek im Ersten Weltkrieg (vgl. 3eueBuh 1927; Munaunh 1945; Knthosuh
1960, 138f.; 1962; Borganosuh 1982, 198; Kosujannh 1992, 242; 1 Mup4os 2012, 50f.),
so dafl anzunehmen ist, daf3 sie, um unterzugehen, auf den Zweiten warten mufite.

Y Nazor 2005, 554.
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log der r.-ksl. Hss des 14. Jh.s ausgesprochen: ,,Ha ocHoBaHUM onvcaHus
I1. A. JTaBpoBbiM maneorpadudeckux ocobeHHocreit EBanrenus tetp us
Hapognoit 6u6mmorexn B benrpage, Ne 54 o Karanory JI. CrosiHoBuya (cM.
JIaBpOB 1914, 241-242), C KOTOPbIMY COBIIAJAI0T OCOOEHHOCTY HavyepKa
OyKB [aHHBIX OTPBIBKOB, MOXXHO IPEANOIOXWUTb, YTO 3TV OTPHIBKIU
SIBJISIIOTCST YaCThIO IIOrMOIIeil BO BpeMeHN HeMeILKoil 60MOapanpoBKI 1941
r. pykonucy HB.“? Eine eingehende Priifung der Gegebenheiten erlaubt,
diese Vermutung zu erhédrten und Mosk. als Bestandteil des Sre¢.” zu er-
weisen.

Lavrovs Beschreibung von Bsg4, der leider keine Abbildung beigege-
ben ist, bespricht alle in der Hs verwendeten Buchstaben des kyr. Alphabets
mit Ausnahme von n, w, ©?' und der Zahlzeichen. Ausdriicklich weist sie
darauf hin, daf§ die Hs den Buchstaben % kennt.

Lavrovs Charakterisierung der Buchstabenzeichen von Bs4 ist im Gro-
en und Ganzen mit dem Befund des in Moskau aufbewahrten Doppel-
blatts zu vereinbaren. Insbesondere weist Mosk. die bei Lavrov beschriebene
Ligatur der Bestandteile von oy auf’’, die das Fragment eindeutig als Be-
standteil einer Hs bosnischer Provenienz ausweist. Wie in Bs4 sind in Mosk.
alle Bestandteile von r und a mit kriftiger Linie gezogen, treten die Seiten-
teile des x (etwa) auf halber Hohe an die senkrechte Hasta heran (>|<), setzt
der obere schrége Teil des k liber der Mitte des Buchstabens an, bilden die
mittleren Linien des 1 einen spitzen Winkel, hat das o rechteckige Gestalt,
ist die senkrechte Hasta des T verdickt, ist die feinere Linie des x tiefer als
die kraftigere gezogen, ragt die senkrechte Hasta des  nur wenig tiber die
Zeile hinauf und haben z, 1|, u einen kurzen Unterteil. Auch die senkrechte
Hasta des v ist mitunter verdickt und mit einem Querstrich versehen?®.

Beim p kann man in Zweifel sein, ob die Gestalt des Buchstabens in
Mosk. der Beschreibung ,,mmpoxas romnoska un ToHKas npsmas” des ent-
sprechenden Buchstabens in Bs4 entspricht.

20 SKSRK 2002, 433. Das Doppelblatt ist darin in die zweite Hilfte des 14. Jh.s datiert, was
zu Speranskijs Datierung des Sre¢.? stimmt (vgl. Anm. 4). Die Zuordnung ist in PSSRK
1986, 372, noch nicht getroffen.

A, &, I, 1R, 145 % ¥, . v und moglicherweise t gehen der Hs ab.

2 Thre Gestalt ist mit der Gestalt der Ligatur in Pripk. (vgl. JlaBpoB 1914, 238f. (unter
Gil'f.6)), auf das Lavrov verweist, freilich nicht identisch.

Den Querstrich verzeichnet Lavrov allein fiir v, doch wird sich erweisen, daf er auch bei
T begegnet (vgl. Anm. 72). Zur Gestalt des Buchstabens in Mosk. vgl. die nachstehenden
Abbildungen des Zeichens.
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Uber i des Bs4 sagt Lavrov allein, dafl es stets mit » geschrieben ist,
gibt aber keinen Hinweis auf eine eventuelle Verbindung der Bestandteile
des Digraphs, wie sie in Mosk. vorliegt (s1). Obwohl Lavrov das Vorhanden-
sein oder das Fehlen von w fiir andere Hss verzeichnet®, ist daraus nicht
auf ein Fehlen von s in Bs4 zu schlieflen, da er den Befund des Most., der
it schreibt, mit den gleichen Worten wie den des B54 beschreibt®.

Die Moglichkeit eines markanteren Unterschieds zwischen Mosk. und
Bs4 bietet demnach allein die tibrige Form des . Lavrov stellt fiir Bs4 eine
Gestalt des Buchstabens ,,[c] rmy6oknum Bepxom™ fest. Das Fehlen eines
Vergleichsmaf3stabs schrankt den Wert der absoluten Gréfienangabe emp-
findlich ein und macht es erforderlich, sich ein Bild von den Groflenvor-
stellungen Lavrovs zu machen. Auf den ersten Blick kann die Schale des
Buchstabens im Mosk. nicht als tief gelten®:

doch dndert sich das Bild, wenn man sie mit dem betreffenden Buchsta-
benteil anderer bosn. Hss vergleicht.

Als Beispiel eines ¥ mit nicht tiefer Schale nennt Lavrov das des Most.”,
und die Abbildungen Speranskijs*® bestdtigen den Befund: sie zeigen ein ¥
mit eher absolut als im Vergleich zur Gesamthohe des Buchstabens flache-

T 7T

#*So das Vorhandensein von &t 236 fiir Gil'f.61, 240 fiir Prip., 244 fur Ap.Gilt., sein Fehlen
246 fiir die erste Hand des Ap.Pant.

»TONBKO b 1 b1 ( 243). Auch Speranskijs Ausgabe des Texts druckt i statt &1. Es handelt
sich moglicherweise nicht um eine Nachléssigkeit der Herausgeber, sondern um ein
Problem des Setzkastens des Druckers.

Die folgenden Abbildungen angefertigt von Nakas.

JIaBpOB 1914, 243: ,,Y 4 HeI/Ty60OKa BePXHAA 9aCThb ",

CriepaHcKuii 1906, 6, 8.
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Eine ,Heocob6enHo rny6oxkas vameuka“ kennzeichnet nach Lavrov® ferner
das v des Gilf.61, dessen flache Schale auch einen im Vergleich zum v des
Mosk. wesentlich geringeren Anteil an der Gesamthohe des Buchstabens hat:

Grickat vergleicht das v des Most. dem des Div.,, das sie als flache, breitge-
zogene, symmetrische Schale auf einem dicken, unten verbreiterten Fuf3
beschreibt®. Das ¥ des Div. hat folgende Gestalt:

TEXEETL

Ausdriicklich grenzt Grickat die flachschalige Gestalt des ¥ in Div. von
der tiefschaligen in Bat. und Bs4 ab’'. Hinsichtlich Bs4 folgt die Autorin
notgedrungen den Angaben Lavrovs. Das gleiche gilt jedoch offenkundig
auch fur Bat., obwohl Lavrov in diesem Fall nicht von einer Schale, son-
dern lediglich vom Oberteil des Buchstabens spricht®. Tatsachlich zeigen
die zugédnglichen Abbildungen®, dafl Haupttext und Kolophon der Hs zur

2 JIaBpoB 1914, 236.

% Tpuukar 1961-1962, 249.

»baT 1ma 1y 06nuky ny6me dare, 6p. 54 Takohe“ (ebenda).

JIaBpoB 1914, 237 (unter der Signatur der Hs in der Publi¢naja biblioteka in St. Peter-
burg): ,,Y 4 0BO/IBHO I1y60Kast BEPXYIIIKa C COXPAHEHNEM CMMETPUY PACXOMALIVXCSI
B cropoHsl ymHMit . Bei Nazor 2005, 556, fehlt der Hinweis auf die Ausgabe des Frag-
ments durch Pagojunh 1964. Zu den bosnischen Hss in der Publi¢naja biblioteka vgl.
Sidak 1967.

Vgl. Kuna 2008, 221-224. In Nazors Wiedergabe der Datumsangabe des Kolophons
(2005, 556) meint s kyrillisches .
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Gruppe der bosnischen Hss gehoren, deren v kein schalenférmiges, son-
dern ein spitzwinkliges Oberteil aufweist*.

Das Gesagte erlaubt den Schluf3, dafl sich Mosk. und Bs4 auch in der
Gestalt des ¥ nicht grundlegend voneinander unterscheiden. Die Buchsta-
bengestalten beider Hss stehen der Zuweisung des Mosk. zu B5s4 mithin
nicht entgegen.

Endlich bezeugt Mosk. mit § gptuena 1b 13; §Topa 2a 7 eine Haufigkeit
des Ubergangs von *vo > u, die der von Pavlovi¢ fiir B54 festgestellten’
entspricht.

Die von Pavlovi¢ konstatierte Ndhe von Sre¢.? und Bs4 brachte Lej-
la Naka$ auf den Gedanken, daf} es sich bei B54 moglicherweise um die
bereits zu Pavlovi¢s Zeiten nicht auffindbare Hs des Sre¢.? handelt. Das
Sreckovicevo evandelje erscheint unter dieser Bezeichnung in keinem Ka-
talog der Narodna biblioteka, gehorte aber mit hoher Wahrscheinlichkeit
zu den sechs Handschriften, die Sre¢kovi¢ der Bibliothek zum Geschenk
machte, als diese im Jahre 1902 durch Vermittlung des Ministarstvo pro-
svete i crkvenih poslova aus seinem Besitz den Dragoljev zbornik erwarb.
Von den Hss der Sammlung Sreckovi¢, die auf diese Weise in den Besitz
der Narodna biblioteka gelangten, erhielt der Dragoljev zbornik eine In-
ventarnummer?. Der Inventarisierung der Hss des begleitenden Geschenks
hat die Forschung bislang keine Aufmerksamkeit geschenkt. Es blieb daher
offen, ob sie tiberhaupt katalogisiert wurden und welcher der Katastrophen
der Narodna biblioteka im 20. Jh. sie zum Opfer fielen.

Die Vermutung der Identitit von B54 und Sre¢.” gibt Anlaf3, der Frage
erneute Aufmerksamkeit zu schenken. Sie wirft die Frage auf, ob das bos-
nische ,,Sreckovicevo evandelje“ moglicherweise deswegen ,,verlorenging®,
weil es in die Bibliothek unter einer anderen Bezeichnung eingegliedert
wurde. Tatsdchlich gibt es fiir die Vermutung gewichtige Anhaltspunkte:

(1) Den ersten Hinweis gibt die Eingangsnummer der Handschrift in
der Narodna biblioteka. Sie liegt nur um drei Nummern (635) tiber der des

¥ Diese Gestalt des ¥ begegnet (aufler in Mir.) ferner in Vrut., Bel., Sof. Fiir Bel. gibt
Ipunkar (1961-1962, 249), an, dafl dem r der Hs das senkrechte Unterteil fehle, so daf3
der Buchstabe das Aussehen eines gr. v anndhme. Die Abbildungen bei ITaBnosuh 1921,
Tafel I; Naka$ 2015, 165-167; 201-203 zeigen, dafl die Arme des v oberhalb eines stark
reduzierten senkrechten Stammes aufeinandertreffen.

% TlaBmosuh 1921, 245.

% S. u. unter (1); in Stojanovi¢s Kaiianoi (1903, 290-294) unter der Nr. 466; die heutige
Signatur der Hs ist Pc 651 (OCRNBS 355-361 unter der Nr. 167).
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Dragoljev zbornik (632), der kurz nach dem Ankauf durch das Ministeri-
um katalogisiert wurde. Das bedeutet, dafy B54 in unmittelbarer zeitlicher
Nédhe zum Dragoljev zbornik inventarisiert wurde, was die Moglichkeit,
dafl es sich dabei um eine der Hss des Sreckovi¢’schen Geschenks han-
delt, entschieden erhoht. Leider kann diese Moglichkeit durch die Priifung
der im Umfeld der genannten Inventarnummern verzeichneten Eingénge
nicht erhirtet werden. Bei keiner der Eingénge mit den Inventarnummern
625-645 handelt es sich um eine Hs, deren Zugehorigkeit zur Sammlung
des Historikers bekannt ware®. Auffillig ist insbesondere das Fehlen von
Sre¢.!, das Sreckovi¢ 1883 Polivka nach Prag ausgeliehen hatte®.

(2) Sre¢.? und Bs4 sind nach ihren jeweiligen Beschreibungen nicht voll-
standig. B54 ist ,,6e3 moveTKa, CBpLIETKA M MHOTMX JICTOBA 13 CpefyHe ¥,
Sre¢.? fehlt am Anfang Matth. 1-21,30, am Ende Joh. 13,26-21,25, und
dazwischen fehlen zahlreiche grofiere und kleine Textstiicke aus allen vier
Evangelien’. Um so auffallender ist die Ubereinstimmung beider Hand-
schriftenfragmente in der Plazierung ein und desselben Evangelienverses.

7 Vgl. S. XI des Ilpeineg pegrux Spojesa unseniniapa u Spojesa 080i kawmiaznoia in
Stojanovi¢s Kaiianoi. Dort fehlen Eingdnge mit den Inventarnummern 626, 628, 629
(statt 830 lies 630; zu den moglichen Ursachen der Liicken vgl. Pagojuunh 1957, 540).
Weder der Zbornik popa Dragolja noch Bs4 sind mit einer Angabe ihrer Herkunft ver-
sehen. Eine solche schliefit fiir die Eingdnge 630 (13 Cxommpa), 633 (y Crapoj Cpbuju
y HOpajunhxoj 1pksu), 643 (n3 Pycunuue), 644, 645 (13 oxkonuue ITpuspencke) die
ehemalige Zugehorigkeit zur Sammlung Sreckovi¢ mit hoher Wahrscheinlichkeit aus.
Ebendies gilt fiir die Eingdnge 625 (Joakim Vuji¢, Stary vojak), 639 (Jov. Ili¢, Pesme),
640 (St. Novakovi¢, Krijuméari), 641 (I. Hadzi¢, Misli), 642 (Isidor Stojanovi¢ iiber die
Vojvodina). Dartiber, wie die beiden letzgenannten Stiicke zu ihrer Inventarnummer ka-
men, vgl. Godi$njak 16, 1902 [1913], 164f. Auch die restlichen 6 Hss (627, 631, 634, 636,
637, 638) stehen nach heutigem Wissensstand in keiner Verbindung mit der Sammlung
Sreckovic.

Polivka 1898, 95, in einem Vorwort vom Januar 1895. Zum Grad der Katalogisierung
der Handschriftenbestande der Narodna biblioteka im Jahre 1897 vgl. Cnepanckuii
1898, 1.

Crojanosuh, 1903, 21.

Speranskij 1902, 173. Da Speranskij den fragmentarischen Charakter der Hs bereits
1902 beschreibt, beruht Zovkiés Ansicht (2005, 600f.), daf§ der Verlust der fehlenden
Teile der Hs, die urspriinglich alle vier Evangelien enthielt und beim Tode Sre¢koviés
verschollen war, erst bei einer Wiederauffindung der Hs nach dem Tode ihres urspriing-
lichen Besitzers festgestellt wurde (,, ... rukopis ..., koji je ¢uvan do pocetka 20. st. i
sadrzavao je Cetiri evandelja. Nakon smrti vlasnika Pante Sreckovic¢a 1903. godine knji-
ga je zagubljena, a kad je pronadena, nije vise u njoj bilo teksta Matejeva evandelja i
velikog dijela Ivanova evandelja®), auf griindlicher Verkennung des Sachverhalts.
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Pavlovi¢ fiihrt fiir Bs4 Belege aus zwei Textblocken (Mark. 3,29-4,7 und
Mark. 8,5-8,27) an. Fiir die Zitate des ersten Blocks gibt er als Belegstellen
43-44, fur die Zitate des zweiten Blocks 69-70! an. Aus dem Fehlen einer
Angabe von Recto oder Verso sowie aus dem Abstand der beiden Blocke
im Text erhellt, daf es sich um Seitenangaben der Hs handelt. Seite 43 ist
f. 22a der Hs. Auf f. 22a aber steht nach den Angaben Speranskijs** Mark.
3,29 in Sre¢.? Gewif$ konnte es sein, dafl der Vers auf den Folia 22a beider
Hss nicht an gleicher Stelle steht. Daf$ ein Bibelvers in zwei vollstindigen
Evangelienhss. auf die gleiche Seite gerdt, ist unwahrscheinlich, doch nicht
ausgeschlossen. Daf? ein Bibelvers in zwei fragmentarischen Evangelienhss.,
die vor dem Vers Liicken aufweisen, auf die gleiche Seite gerdt, ist mit na-
hezu hundertprozentiger Sicherheit auszuschliefen. Ein derartiges Zusam-
mentreffen setzt voraus, daf beide Fragmente vor dem Vers gleiche oder
wenigstens dem Umfang nach gleiche Liicken aufweisen, oder daf3 eine
Ungleichheit der Liicken durch andere Merkmale der Hs ausgeglichen wire.
Liicken gleichen Umfangs konnten durch den Zufall der Beschddigung, ein
Ausgleich ungleicher Liicken durch Unterschiede des Seitenformats oder
der graphischen und ornamentalen Gestaltung der Handschriftenseiten
verursacht sein. Im vorliegenden Fall entfillt ein Einflul der Zeilenzahl,
die in beiden Hss iibereinstimmt: B54 und Sre¢.” weisen 21 Zeilen pro
Seite auf*’. Nach Ausweis von Tver’ stimmen Sre¢.?und Bs4 im kleinen
Quartformat iiberein*. Als mogliche Ursache der Ubereinstimmung k-
men demnach allein Schriftgrofie und Zeilenlinge sowie die ornamentale
Ausgestaltung der Seiten in Betracht. Schriftgrofie und Zeilenldnge setzt das
Seitenformat gewisse Grenzen. Ohne Beriicksichtigung von Mosk. ist iiber
die graphische Gestaltung der Seiten von Sre¢.> nicht zu urteilen. Grund-
satzlich sind die genannten Faktoren jedoch mit unvergleichlich héherer
Wahrscheinlichkeit Quellen von Divergenz als von Ubereinstimmung. Die
Wahrscheinlichkeit, daf3 es sich bei der Ubereinstimmung von Bs4 und

4 Dabei miissen Mark. 8,5 und 8,13 auf f. 68b stehen, da fiir zagnmee BhzeTn xakga Mark.

8,14 die erste Zeile von 69 angegeben ist (ITaBnoBuh 1921, 246).

Speranskijs ,,f. 22“ (1902, 176) bedeutet f. 22a, da der Autor das Recto der Folia nicht
eigens auszeichnet.

Fiir B54 vgl. JTaBpoB 1914, 241, fiir Sre¢.> vgl. Crepanckuit 1903, 8 (anhand von Tver’).
Das gleiche Format und nach Ausweis des Digitalisats die gleiche Zeilenzahl hat auch
Mosk. (die Angabe der Zeilenzahl fehlt in SKSRK 2002, 433).

Fiir Sre¢.? vgl. Speranskij 1902, 173 (,,klein Quartformat®), fiir Tver’ ders. 1903, 8 (B
4-Ky“).
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Sre¢.? in der Plazierung von Mark. 3,29 um einen Zufall handelt, tendiert
demnach gegen Null.

Damit ist die Identitdt von Sre¢.> mit B54 so gut wie bewiesen, und
zusitzliche Kriterien werden die Richtigkeit der Schluf¥folgerung bestatigen.
Eine weitere Beobachtung giefit in den eingeschenkten Wein jedoch einen
Wermutstropfen. Die Annahme, dafl Bs4 und Srec.” zwei getrennte Hss
darstellen, vertraut unter anderem darauf, dafl Stojanovi¢ und Speranskij
fir beide Hss unterschiedliche Blattzahlen nennen. Danach hat B54 136%,
Sre¢.? (einschlief3lich Tver’) dagegen 186 Blatter®. Dabei ist freilich in Rech-
nung zu stellen, daf die Verwechslung der Ziffern 3 und 8 zu den geldu-
figen Fehlern einer Zeit gehort, in der der Satz eines Buches oder Artikels
vom handgeschriebenen Manuskript erfolgte. Da3 man eine eventuelle 3
Speranskijs zu einer 8 verlesen konnte, erweist bereits die erste Anmer-
kung des gleichen Aufsatzes, die zudem eine weitere Verwechslung von
Ziffern enthalt”. Tatsdchlich ergibt eine grobe Voriiberlegung, dafl die von
Speranskij genannte Blattzahl des Sre¢.? unzutreffend ist, doch stimmt die
resultierende Blattzahl des Sre¢.> mit der von Stojanovi¢ fiir B54 genannten
ebensowenig {iberein.

Eine Vorstellung vom urspriinglichem Umfang des Sre¢.” vermag der
Vergleich mit einer vollstindigeren Evangelienhs. zu geben. Das NT nahm
in Mar. 182 Blitter ein®, von denen das letzte teilweise leer war*’. Ein Blatt
des Mar. enthilt knapp 60,4 Zeilen®. Die Zeichenzahl des aus Zogr. erginz-
ten Texts der beiden letzten Bldtter der Hs deutet darauf, daf auf der letzten

* CrojanoBuh 1903, 21.

% Speranskij 1902, 173.

47 Sre¢.2ist auf's. 36 (nicht 86) seiner 3amemxu erwihnt, die 1898 (nicht 1890) erschienen.

22 Quaternionen + 1 Ternio (vgl. Jagi¢ 1883, XVIIf.) = 22x 8 + 6 = 182 Folia. Erhalten
sind davon nach den Angaben Jagi¢s (gegen SKSRK 1984, S. 54) 172 Blitter. Jagics
Ausgabe ergdnzt 6 fehlende Blétter am Beginn aus De¢., 4 fehlende Blétter im Inneren
und am Ende der Hs aus Zogr.

# Vgl. SKSRK a.a.O.

% Die nachfolgenden Berechnungen halten sich strikt an die bekannten Daten. Die Genau-
igkeit der Berechnung sollte freilich nicht tiber die Unwigbarkeiten der tatséchlichen
Gestalt des erschlossenen Textes hinwegtduschen. Die durchschnittliche Zeilenzahl
eines Marianusblattes berechnet sich aus der durch die Blattzahl geteilten Zeilenzahl des
erhaltenen Umfangs der Hs. Die erhaltenen Folia des Marianus enthalten nach Ausweis
der Ausgabe Jagi¢s (die mitunter unzutreffende Zeilenangaben bietet) insgesamt 10386
Zeilen. Der Quotient aus Zeilenzahl und Blattzahl ergibt 10386 : 172 = 60,38372 Zeilen
pro Blatt.
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Seite der Hs nicht mehr als 5-6 Zeilen beschrieben waren. Der Textumfang
der Hs belduft sich also auf ca. 181,7 Folia. Die von Speranskij verzeichne-
ten Liicken des Sre¢.? belaufen sich auf knapp 73,9 Marianusblétter®'. Waren
beide Hss im tibrigen vollig gleich, so sollte sich der Umfang des Sre¢.” folg-
lich auf 181,7-73,9 = 107,8 Marianusblitter belaufen®. Tatsdchlich wies ein
Blatt des Sre¢.> nach Ausweis von Tver™ jedoch 42 Zeilen auf. 10 Blatter des
Sre¢.? entsprechen also knapp 7 Bléttern des Mar. Bei gleicher Zeilenldnge
sollten 107,8 Marianusblitter also 154 Blattern des Sre¢.? entsprechen®. Das
Ergebnis liegt deutlich unterhalb der Angabe Speranskijs, doch mit gut 18
Folia ebenso deutlich tiber der Angabe Stojanoviés. Selbst wenn man in
Rechnung stellt, dal die Abweichung teils auf das Konto der zu Unrecht
als vollstindig berechneten Bibelverse zu setzen und teils dem Umstand
geschuldet sein kann, daf} die errechneten Werte Annéherungswerte dar-
stellen, die der tatsachlichen Gestalt der Handschriftenseiten nur unvoll-
kommen Rechnung zu tragen vermdgen, bleibt die Differenz auffillig.

Fiir den tatsdchlichen Umfang des Sre¢.” gibt es einen sicheren An-
haltspunkt: Tver’ enthielt den Text von Matth. 21,44-22,35%, d. h. knapp
93 Marianuszeilen mit moglichem Textverlust am Anfang und Ende®.
93 Marianuszeilen sind 93 : 60,38372 = 1,5401502 Marianusblatter oder
2,2002145 Blitter des Sre¢.? Die errechneten Werte entsprechen nach Aus-
weis des Mar.”’ in beiden Hss dem 117,9755ten Teil des Gesamttexts des
Evangeliums. Der Evangelientext nahm daher in Sre¢.? von Hause 259,57142
Blatter ein. Zieht man davon 105,52749 Blétter der Lakunen des Sreé.? ab,
ergibt sich eine Blattzahl von 154,04393 des erhaltenen Teils der Hs, die
zum Ergebnis der Uberschlagsrechnung stimmt.

Es gibt zwei weitere Anhaltspunkte, um dieses Ergebnis zu priifen. Den
ersten Anhalt gibt der Textumfang zweier von Speranskij*® verzeichneter

5 Die Lakunen des Sreé.? belaufen sich auf 4460,5 Marianuszeilen, die 4460,5 : 60,38372

= 73,869248 Marianusbldttern entsprechen.

Ca. 181,7-73,869248 = 107,83076

CrniepaHckuii 1903, 8.

a:107,83076 =10:7,d. h.a=107,83076 X 10 : 7 = 154,04394.

Speranskij 1902, 172; Ciepanckuit 1903, 8.

Speranskij gibt auch diesen Text in vollen Bibelversen an. Es wird sich herausstellen, daf}
ihm - nach dem Wortlaut des Mar. — am Anfang die Worte H naan Ha katiene, am Ende
die Worte t ghnpocH o1 HHX'h, d. h. etwas mehr als eine Zeile abging (s. im Nachstehenden
unter 3).

181,7:1,5401502 = 117,9755.

1902, 173.
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Liicken des Srec¢.?, deren Text jeweils weniger als eine Doppelseite des
Marianus einnimmt. Dabei konnen die Lakunen Matth. 25,44-26,16 und
Joh. 11,8-28 mit 49 bzw. 47 Marianuszeilen (d. i. 0,811477 + 0,7783554
= 2,401308 Marianusblitter) nicht mehr als je ein Blatt des Sre¢.* gefiillt
haben, da Speranskij keine Auswirkungen auf das jeweilige Folgeblatt ver-
zeichnet. Der Textumfang der vier Blatter belauft sich auf 2,401308 x 10: 7
= 3,43044 Blatter der bosnischen Hs. Der Textumfang der Lakunen umfaf3t
nach Ausweis des Mar.” den 75,667094ten Teil des Gesamttexts des Evan-
geliums. Der Gesamtumfang des Srec.? errechnet sich danach zu 3,43044
X 75,667094 = 259,57141 Blattern. Zieht man davon 105,52749 Blatter der
von Speranskij verzeichneten Lakunen der Hs ab, so ergibt sich eine Blatt-
zahl von 154,04392 des erhaltenen Teils der Hs, die zum Ergebnis der Uber-
schlagsrechnung stimmt.

Speranskijs Angaben der Lakunen des Sre¢.? sind jedoch nicht immer
verlafilich. So verzeichnet er den Ausfall von Mark. 2,19, 22-3,27 ohne eine
Erklarung tiber den Verbleib von Mark. 2,20-21. Ein Fehlen von Mark. 2,19
und des Beginns von Mark. 2,20 kénnte sich durch Textsprung "nocrart
A N PcTaTh A B Th AbHH (Wortlaut des Mar.) erkldren, wahrend fiir das
Fehlen von 2,21 kein Grund ersichtlich ist.

Unvollkommen sind auch seine Angaben iiber die Lakune Mark. 1,1-4.
Da im Anschluf3 vor Mark. 1,40 kein weiterer Verlust angegeben ist, kann die
Lakune Mark. 1,1-4 nicht auf einer mechanischen Beschddigung des Blattes
beruhen. Da kein Fehlen des unmittelbaren Folgetexts angezeigt ist, muf3 sie
auf der Riickseite eines Blattes gestanden haben®. Die Lakune umfaf3t 12 Ma-
rianuszeilen oder 12 : 60,38372 = 0,198729 Marianusblatter, die 0,2838985
Bléttern oder 42 x 0,2838985 = 11,923737 Zeilen des Sre¢.? entsprechen. Aus
der Zeilenzahl ist zu schliefRen, daf? sich der Text am Ende der betreffen-
den Seite unterhalb eines anderweitig genutzten Spatiums von gut 9 Zeilen
befand. Der Verlust der Riickseite eines Blattes impliziert den Verlust ihrer
Vorderseite. Auf dieser mufl ein Teil des Kapitelverzeichnisses gestanden ha-
ben, dessen Beginn Speranskij (auf einer anderen Seite der Hs) unterhalb
einer Vignette fand. Das Kapitelverzeichnis des Markusevangeliums nimmt
in Mar. 46 Zeilen, d. h. 0,7617947 Blatt ein, fallt also in Sre¢.? 0,7617947 x
10 : 7 = 1,0882781 Blatt, d. h. geringfiigig mehr als zwei Seiten. Der Beginn

59

181,7 :2,401308 = 75,667094.
0 Tatsachlich beginnt der Text von Mark. 1,5-39 auf der Vorderseite von Bl. 19 (vgl. Spe-
ranskij 1902, 174).
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des Kapitelverzeichnisses muf3 sich daher mehr als eine Seite vor dem Beginn
des Markusevangeliums befunden haben. Da die Vignette nach den Angaben
Speranskijs (drei Tierdarstellungen in in einen Rahmen gefafiten Kreisen)
einen gewissen Raum beanspruchte, ist es wahrscheinlich, daf$ sich iiber
dem Beginn des Markusevangeliums statt oder aufler einem Ornament der
Schluf des Kapitelverzeichnisses befand. Die Seite des Kapitelverzeichnisses,
die der Seite mit dem Beginn des Markusevangeliums voranging, figuriert
nicht unter den von Speranskij verzeichneten Lakunen der Hs.

Das Ergebnis ist befremdlich, weil es fiir Sre¢.? eine Blattzahl errech-
net, die von Stojanovi¢s Angabe fiir B54 abweicht und damit die Annahme
einer Verwechslung der Ziffern 3 und 8, die einen gewissen Vertrauensvor-
schuf3 fiir die Angabe Stojanovi¢s impliziert, in Frage stellt®".

2

Fiir die Uberpriifung der bisherigen Berechnungen bleibt der genann-
te dritte Anhaltspunkt fir den Umfang des Sre¢.?, dessen Verlafilichkeit

81 Scheidet die Zahlenverwechslung aus, so bleibt unerklart, woher Stojanovi¢ seine Anga-
be der Blattzahl des B54 bezog. Da sein Katalog entgegen seiner sonstigen Praxis keine
Auskunft tiber die Provenienz der Hs gibt, bleibt offen, ob sich der Autor der Herkunft
aus der Sammlung Sre¢kovi¢ bewuf3t war und ob er seine Information etwa vom Vor-
besitzer der Hs erhielt (das Fehlen einer entsprechenden Auskunft tiber die Provenienz
des Zbornik popa Dragolja (Crojanosuh 1903, 290) erklirt sich durch den Verweis auf
Sokolov 1888, wo die Hs als ,,Cep6ckuit mepramennsiit coopuux I1. C. CpeukoBuya®
besprochen ist (5-22)). Wahrscheinlicher erscheint es, daf3 er entsprechende Anhalts-
punkte in der Hs selbst, in den Schenkungsunterlagen oder im Inventarbuch der Na-
rodna biblioteka fand (die Inventarbiicher der Bibliothek sind nach freundlicher Aus-
kunft von Jasmina Nedeljkovi¢ (30.10.2013) bei der Zerstérung der Narodna biblioteka
durch die deutsche Wehrmacht vernichtet worden). Auf die Moglichkeit, daf} es sich um
eine entsprechende Auszeichnung der Hs handelt, deutet eine auf den Versi von Mosk.
schwach erkennbare Paginierung 2 und 8, die mithin angebracht wurde, als sich Tver’
noch zwischen den Blittern des Mosk. befand, die Hs also ihre urspriingliche Blatt-
zahl hatte. Das eroffnet die Moglichkeit, dafl Stojanovi¢ auf dem letzten Blatt der Hs
eine Seitenzahl vorfand, aus der er die Blattzahl errechnete, ohne daf$ dadurch andere
Ubermittlungsmoglichkeiten ausgeschlossen wiren. Die Paginierung des Mosk. ist mit
(blasser) Tinte eher als mit Bleistift geschrieben. Ein Vergleich der Handschriften liele
feststellen, ob sie von Sreckovi¢ oder von Speranskij stammt. Speranskijs Glossenauf-
satz konnte Stojanovi¢ die Information tiber die angebliche Blattzahl der Hs allenfalls
entnehmen, indem er sie in der genannten Weise entstellte. Selbst wenn er den Aufsatz
kannte, muf3te ihm, nahm er Speranskijs Angabe beim Wort, sowohl die Identitdt von
Bs4 und Sre¢.? als auch die Zugehorigkeit des Tver’ zu Bs4 verborgen bleiben.
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angesichts des Erhalts des Zeugen die Verldfllichkeit der Bezugnahme auf
das verlorene Tverer Fragment der Hs iibertrifft. Es handelt sich um das
in Moskau befindliche Doppelblatt des Mosk., das im Verdacht steht, ein
Teil des Bs4 zu sein. Der Verdacht stiitzt sich auf die Ubereinstimmung der
Schriftgestalt des Fragments mit der von Lavrov beschriebenen Schriftge-
stalt des B54. Hinzu kommt die Ubereinstimmung des Formats von Mosk.
mit dem von Sre¢.? und Tver®>. Der paldographisch begriindete Verdacht
la3t sich durch auflerpaldographische Kriterien erhdrten, die die Zugeho-
rigkeit des Mosk. zu Sre¢.? erweisen und iiber diesen Umweg die Identitét
von Sre¢.? und Bs4 erharten.

Das Moskauer Doppelblatt steht mit dem als Bestandteil des Sre¢.?
ausgewiesenen Tverer Fragment in engster Verbindung. Das erste Blatt des
Mosk. enthélt den Text von Matth. 21,31-44 (am Anfang fehlt der Versbe-
ginn kb1, am Ende der Versausgang cetih ChKpOVLIHT: (A A HA HEMB/RE MAAETh
CEThPETS 1), das zweite den Text von Matth. 22,35-23,8 (am Anfang fehlt der
Versbeginn v EbmpocH oTh HHxbh, am Ende fehlt der Versausgang gnl BpaTprk
ecte®?). Zwischen beiden Texten fehlt mithin Matth. 21,44-Matth. 22,35 (bis
HHXh). Matth. 21,44-22,35 aber ist eben der Text, den Speranskij® (ohne
Angabe des fehlenden Versbeginns und -ausgangs) als den Textumfang
von Tver’ nennt®. Da das Tverer Doppelblatt einen durchgehenden Text
enthalt, stellt es das Innenblatt eines Heftes der im {ibrigen vorwiegend
aus Quaternionen bestehenden Hs dar. War auch dieses Heft der Hs ein
Quaternio, so war Mosk. das dritte, Tver’ das vierte Doppelblatt des Hef-
tes. Der vermeintliche Bestandteil von B54 erweist sich also als das Blatt,
das von Hause einen Bestandteil von Sre¢.? umbhiillte: (™(*. Die gédnzlich
unwahrscheinliche Méglichkeit eines Zufalls wird dadurch ausgeschlossen,
was Speranskij iiber die duflere Ausstattung des Textes berichtet, den er als
Bestandteil von Sre¢.* beschreibt. Danach ist nicht allein dem mit Matth.
22,33 beginnenden Kapitel des Evangelientextes die iibliche Uberschrift

2 Zu Mosk. vgl. SKSRK 2002, S. 433 (,,4° (19,1-19,4x13,5)“), zu Sre¢.? und Tver’ vgl. Anm.
44.

& Der Bibeltext jeweils nach dem Wortlaut des Mar.

¢ Crepanckuit 1903, 8.

® Dabei l6sen sich Mosk. und Tver’ in folgender Weise ab (fiir Tver’ der Wortlaut des
Mar.):
Mosk. H nasn Ha kamene (Tver’ cemib ChKPYIIHTS CA - 4 HA HEUL /K€ MAAETH CKTHOETR H ... resp.
Tver’ L KhNpocH 0T’ HHX'h -) Mosk. 3aKOHO §1HTeAb HeKkyLuAe H- H TA€ ... (das Titlo begann tiber
dem H und reichte bis zum 4, doch ist der Mittelteil iiber - n radiert).
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o BHHorpark beigegeben, sondern auch der mit Matth. 21,43 beginnenden
Lektion ein dem Tetraevangelium von Hause fremder Perikopenbeginn Pe
fh KKh MPHUIKLIHUL Kb HEUS vorgesetzt®. Mosk. weist beide Zusitze auf, wo-
bei der Perikopenbeginn von spéterer Hand zwischen den Zeilen nachge-
tragen ist. Der Perikopenbeginn aber ist ein Spezifikum des Textes, das
allen tbrigen verglichenen bosnischen Tetrahss. abgeht. Die tatsachliche
Gestalt des Zusatzes weicht von Speranskijs Wiedergabe in Kleinigkeiten
(v statt +, A statt™, y in Ligatur mit vorangehendem ui statt u8) ab, die teils
den drucktechnischen Gegebenheiten (der Aufsatz kennt auch im tibrigen
kein ) zuzuschreiben, teils der mangelnden Genauigkeit des Autors zuzu-
trauen sind. Mosk. ist also ein Bestandteil von Sre¢.* Auf der anderen Seite
erweisen die Angaben Stojanovic¢s zu B54% den engen Zusammenhang von
Mosk. mit dieser Hs. Mosk. endet mit den Worten eanb Ko ecTh Eawk $1HTeAR
- X KeH &e Matth. 23,8, und Stojanovi¢ zitiert als Text der ersten Seite (f. 1a)
des B54 den Wortlaut von Matth. 23,25-28. Dazwischen fehlen gut 50 Ma-
rianuszeilen = 0,8280377 Marianusblitter oder 1,182911 Blitter des Srel.®®
Gehoren Tver’ und Mosk. einem Quaternio an, so ist das fehlende Blatt der
zweite Teil des Doppelblatts, das Mosk. umhiillte: ((*(*. Der von Stojanovi¢
zitierte Text stand also auf dem Recto des zweiten Folgeblatts des Mosk.:
(—(M("%. Mosk. ist also unmittelbar mit Tver’ und nur um ein Geringes
weniger unmittelbar mit B54 verbunden. Das Doppelblatt bildet mithin das
Verbindungsglied, das die Identitdt von Bs4 und Sre¢.” bestitigt.

Eine Verbindung von Mosk. mit Tver” hat als erster Josip Raos her-
gestellt. Vor geraumer Zeit durch einen gliicklichen Zufall in den Besitz
einer Kopie des Fragments gelangt, hat er seine Beobachtung an eben dem
eingeschobenen Perikopenanfang vor Matth. 21,43 festgemacht. Allerdings
glaubte er, eine Kopie des Tver’ in Hianden zu halten, der folglich unver-
mutet erhalten wiére”.

5 Speranskij 1902, 173.

 CrojanoBuh 1903, 21.

Der leichte Uberhang iiber den Text eines Blattes erklart sich daraus, daf3 Stojanovié
nicht den Seitenanfang, sondern den ersten zusammenhéngenden Text von f. 1 des Bs 4
zitiert.

Da zwischen Mosk. und den Beginn von Bs54 kein weiteres Blatt pafit, ist f. 1 des Bs4
das offenbar lose achte Blatt des Quaternio, es sei denn, das vorangehende Heft war ein
Ternio.

Die Beschiftigung mit einer anspruchsvollen Arbeit iiber das Pripkovi¢evo evandelje,
deren Abschluf aussteht, hat ihn daran gehindert, seinen Eindruck zu vertiefen. Leider
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In Wirklichkeit handelt es sich bei Mosk. und Tver’ um zwei geschie-
dene Doppelblitter des Sre¢.?, die in der Hs unmittelbar verbunden waren.
Da Sre¢.? der Anfang des Matthdusevangeliums bis Matth. 21,30 abgeht,
war das erste Blatt des Mosk. das erste Blatt des erhaltenen Teils der Hs.
Das wird durch die urspriingliche Paginierung des Blattes durch eine 2
am linken oberen Rand des Verso bestitigt. Dafl Stojanovi¢ den von ihm
zitierten Text auf dem Recto des ersten Blatts von Bs4 fand, ist der klare
Beweis, daf der Hs zur Zeit der Anfertigung seines Katalogs sowohl Tver’
als auch Mosk. abgingen™.

Nach dem Voranstehenden ist anhand der vorliegenden Daten sowohl
die Zugehorigkeit von Mosk. zu Sre¢.? als auch die Identitét von Sre¢.” und
Bs4 mit kaum zu bezweifelnder Sicherheit erwiesen’. Es folgt, daf3 die Hs
zu Unrecht fast vier Jahrzehnte fiir verschollen galt, und dafl durch gliick-
liche Umsténde ein Fragment der Hs erhalten ist, das es erlaubt, sich eine
Vorstellung von ihrer Gestalt zu machen.

Der Text des Mosk. umfafit ca. 89,8 Marianuszeilen, d. h. 1,4871558
Marianusblétter”, die 2,1245082 Bléttern des Sre¢.” entsprechen. Die er-
rechneten Werte stellen nach Ausweis des Mar.”* den 122,17953ten Teil
des Gesamtumfangs der Hss dar. Sre¢.? umfafite demnach 2,1245082 x
122,17953 = 259,57141 Blatter. Zieht man davon 105,52749 Blitter der von
Speranskij verzeichneten Lakunen der Hs ab, so ergibt sich eine Blattzahl
von 154,04392 des erhaltenen Teils der Hs, die zum Ergebnis der voranste-
henden Berechnungen stimmt”.

hat sich Raos einer Zusammenarbeit verschlossen, so daf seiner Beobachtung hier nur

in dieser Weise gedacht werden kann.

Ob zu dieser Zeit auch das an Mosk. anschlieflende Blatt nicht an seinem Platze war, ist

den Angaben nicht zu entnehmen. Als halbes Doppelblatt mit der Hs wohl nicht fest

verbunden, befand es sich moglicherweise an anderer Stelle des verbliebenen Rests.

Damit klart sich auch die von Lavrov offengelassene Frage, ob B54 (= Sre¢.?) ein ¥ besafi.

Da Mosk. den Querstrich bei T (wenngleich seltener als bei v) kennt (vgl. nyFeus 1a 5;

BAZAACFR 14 14; XKAXFEACUL 12 17; CkFROpHILE 1b 15 Fhith 1b 10; Adaerh 1b 13; ypsc¥so 1b 20;

AACER 1D 205 OVHTEAOY 22 2; FROEM0 2a 4; TROHUL 2a 4; FROHUA 2a18; NapHLAere 2b 20), kennt

ihn auch Tver, und da Tver’ ein = besaf3, besaf es auch Bs4.

85,5 : 60,465116 = 1,4140384 Marianusblatter.

181,7:1,4871558 = 122,17953.

75 Es ist festzuhalten, daf sich die Berechnung allein auf die Blattzahl des Sre¢.? bezieht
und keine Schluf3folgerungen auf den Verbleib des Mosk. nach dem Besuch Speranskijs
bei Sreckovi¢ erlaubt.

7
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Obgleich noch einmal zu betonen ist, daf$ es sich bei den errechne-
ten Werten um Anndhrungswerte handelt, liegt das Ergebnis deutlich tiber
der von Stojanovi¢ genannten Blattzahl des B54. Die Abweichung vermag
jedoch weder die durch den Textzusammenhang erwiesene Zusammen-
gehorigkeit von Mosk. und Tver’ noch die aus der iibereinstimmenden
Plazierung einer Bibelstelle in zwei defekten Hss und dem Textzusammen-
hang von Mosk. mit Sre¢.” und Bs4 erschlossene Identitdt von Sre¢.” und
Bs4 zu entkréften. Eine weitere Quelle der Abweichung ist der Umstand,
dafl Stojanovi¢ Bs4 katalogisierte, nachdem die Hs im Jahre 1902 in die
Narodna biblioteka eingegangen war. Zu diesem Zeitpunkt aber fehlten
ihr jedenfalls Tver’ und Mosk., so daf} sich die errechnete Blattzahl um 4
verringert. Uberdies ist damit zu rechnen, dafl Stojanoviés Angaben iiber
den Umfang Hs ungenau sind. Fiir den moglichen Grad der Abweichung
belegen Vergleichsfille einen erheblichen Spielraum. So gibt Stojanovics
Katalog fiir den aus der Sammlung Sre¢kovi¢ stammenden Dragoljev zbor-
nik eine Blattzahl von 287 an’®, wahrend die Hs tatsichlich 272 Folia zahlt”.
Unzutreffender noch ist Stojanovi¢s Angabe tiber den Umfang des Nik.?, fiir
den der Katalog eine Blattzahl von 144 angibt”, wahrend die Hs tatsdchlich
174 Blatter umfaf$t™.

Nach dem Voranstehenden bleibt von den méglichen Einwénden ge-
gen die Identitét von Sre¢.? mit B54 allein der Umstand, dafy weder Lavrovs
noch Stojanovi¢s Beschreibung von Bs4 einen Hinweis auf das Vorhan-
densein von Marginalien der Hs geben, die den Glossen des Srec.” entspri-
chen. Das Kriterium ist auffillig, wiegt jedoch nicht allzu schwer, da die

76 CrojanoBuh 1903, 290.

77 Vgl. OCRNBS 355. Der dort genannte Umstand, daf} in der Hs die Zzhlung der Folia
von 60 auf 70 springt, reicht zur Begriindung der Abweichung nicht hin.

CrojanoBuh 1903, 21. Auch hierbei kann es sich um einen Fehler des Drucks von hand-
geschriebenem Manuskript handeln. Eine weitere unzutreffende Blattzahl des Codex
setzte der gewissenhafte Momun 1968, 350, in Umlauf, der 147 Blitter nennt. Ist die
Angabe nicht irrtiimlich der Signatur W 147 der Hs in der Sammlung Chester Beatty
entnommen, kann es sich um einen ,,Zahlendreher® bei der Wiedergabe der richtigen
Blattzahl handeln. Mosin folgen beispielsweise Kuna 2008, S. 107; Nazor 2005, S. 552.
Die abweichende Angabe von 175 Blittern durch Vukomanovi¢ (vgl. Oramesuh 2005,
35), die in APC 31 wiederkehrt, stimmt mit der Angabe der dem Digitalisat der Hs bei-
gefigten bibliothekarischen Auskunft iiberein. Das Digitalisat zeigt, daf8 die Foliierung
der Hs auf dem zweiten Folium beginnt und bis zum letzten, als f. 174 gezéhlten Folium
durchlduft. Die Zahlung tiberspringt jedoch (ohne Textverlust) die Ziffer 73, so dafi die
Hs tatsachlich 174 Blitter umfafit.

|
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Aufmerksamkeit Lavrovs abgesehen von Schreibmaterial und Zeilenzahl
allein der Schrift der Hs galt und sich die lakonische Handschriftenbe-
schreibung Stojanovi¢s auch im iibrigen auf die Angabe des Inhalts, des
Schreibmaterials, des Formats, der Vollstandigkeit, der Redaktion und der
Datierung, dazu mitunter der Provenienz der Hss und auf die Anzeige (oder
das Zitat) eventueller Schreibernotizen oder Eintragungen von spaterer
Hand beschrankt. Aus der Vernachlassigung anderer Marginalien konnte es
sich erklaren, dafl er eventuelle Glossen, insbesondere wenn sie nicht wie in
Vrut. gekennzeichnet waren®, von derartigen Nachtrigen nicht unterschied.
Bemerkenswerterweise konstatiert Gruji¢ selbst fiir Vrut., wo die Randbe-
merkungen durch ihre Auszeichnung ins Auge springen, expressis verbis das
Vorhandensein nur einer einzigen mit dem Grundtext zeitgendssischen®
Glosse®>. Wie wenig auf sein Schweigen iiber die iibrigen Beischriften zu
geben ist, verdeutlicht der Umstand, dafl auch Pavlovi¢ weder fiir B5s4 noch
fiir Srec.? die Existenz von Glossen vermerkt, obwohl er die letztere Hs al-
lein anhand der von Speranskij veroffentlichten Glossen benutzt.

3

Dariiber, auf welchem Wege die zu Sre¢.? gehorigen Doppelblitter des Tver’
und des Mosk. nach Ruflland gelangten, kann es kaum einen Zweifel geben.
Ebendies gilt fiir den Weg, auf dem Tver’ in das Tverskoj muzej gelangte.
Weniger deutlich ist, auf welche Weise Mosk. in die RGB kam.

Speranskij erwahnt Sre¢.> zuerst im Jahre 1898 ohne nidhere Angaben
tiber Zeit und Umstdnde seiner Bekanntschaft mit der Hs zu machen®.
Ein Jahr spiter teilt er mit, dafl er die Hs wihrend eines Aufenthalts in

8 Vgl. Naka$ 2012, 168-187; 2015 passim.

81 Vgl. Kuna 2001 235.

8 Tpyjuh 1937, 263 mit 266. Es handelt sich um die auf f. 15b unter dem Beginn von
Kap.14 des Matthdusevangeliums angebrachte Glosse, deren von den tibrigen Glossen
der Hs abweichende Rahmung sich aus der horizontalen Anordnung der Beischrift
erklart (vgl. das Ende der Glosse zu Kap. 37 des Lukasevangeliums auf f. 127a der Hs).
Angesichts der keineswegs beildufigen Ausfithrungen des Autors zur Textgestalt der Hs
erklért sich sein Schweigen kaum aus mangelnder Zeit zur Einsichtnahme. Seine Belege
lautlicher, morphologischer und lexikalischer Merkmale der Hs entnimmt er freilich
Textabschnitten, die der Hs heutzutage abgehen (274-277) oder denen keine Glossen
beigegeben sind (277).

8 Cnepanckuit 1898, 36.
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Belgrad studieren konnte, dessen Datum nicht genannt ist*. Speranskij war
ein erstes Mal im Rahmen seiner ,3arpanu4nas koMaHAMpoOBKa“ zur Ma-
terialsammlung fiir seine Magisterdissertation in den Jahren 1890-1892 in
Belgrad®. Die Nachricht des Jahres 1899 bezieht sich jedoch offenkundig
auf seine Bibliotheksreise nach Serbien und Bulgarien im Jahre 1897%, bei
der er sich etwa anderthalb Monate in Belgrad aufhielt’ und deren Er-
gebnis den Anlafl fiir die erste Erwdhnung der Hs gab®. Zu diesem Zeit-
punkt befand sich die Hs in den Hénden Srec¢kovi¢s. Von einem Besuch bei
Srec¢kovi¢ ist bei dieser Gelegenheit jedoch ebensowenig die Rede wie im
Zusammenhang des ersten Aufenthaltes®.

Speranskijs Nachricht des Jahres 1899 enthilt die vage Auskunft, daf3
sich ,,HeCKOJIbKO JIMCTOB 3TOTO eBaHTe/Myst Terepb B TBepckoM Mysee“ be-
fanden. Die Nachricht ist insofern von Interesse, als der Ausdruck ,,Hecko-
npko muctoB“ nicht danach klingt, als handele es sich dabei lediglich um
ein Doppelblatt. Der Umstand, daf3 der Text des Mosk. nicht unter den von
Speranskij genannten Lakunen des Sre¢.” figuriert und daf$ der Autor aus
dem Text des Fragments zitiert”, legt nahe, dafl Speranskijs Angaben {iber
den Umfang der Hs unter Einschluf8 nicht nur des Tver, sondern auch des
Mosk. zu verstehen sind. Die folgende Erwdhnung der Tverer Blitter, die
sich in Speranskijs Aufsatz {iber die Glossen des Srec.” findet, liftet das
Geheimnis nur unvollkommen. Sie enthélt die bemerkenswerte Auskunft:
»Ein Stiick derselben [sc. des Sre¢.?] gelangte sogar in das russ. Museum der
Alterthiimer zu Tver.™' Wie es gelangte, ist nicht gesagt, und das Erstaunen,

8 Vscnemosano MHOI0 B 6biTHOCTD B Benrpaye” (Criepancknii 1899a, 86 (= 1899b, 60)).

8 Vgl. Kyspmuna 1963a, 208; 1963b, 135. Wann Speranskij von seiner ,,koMaHgupoBKa“
zuriickkehrte, ist nicht bekannt. Aufschlufl geben moglicherweise die Materialien des
CGIAM (®. 418.0m. 476. [I. 22. JI. 13), vgl. MakapoBa 2011, 86). Jedenfalls erwartet ihn
Jagi¢ bereits Ende November 1891 ungeduldig in Wien (Brief Jagi¢s an A. V. Mixajlov
vom 20.11.1891, in: JJokymenmut 1948, 151-153, hier 152).

Vgl. Cnepanckmii 1898, 1.

8 Vgl. Cnepanckuit 1898, 2. Aufzeichnungen iiber seinen Aufenthalt in Belgrad in ARAN,
. 172, omw. 2, Ne 1 sowie in einem unveréffentlichten Aufsatz des Jahres 1907 (RGALI,
. 439, om. 1, Ne 102).

In der ersten Beschreibung der Hss des Tverskoj muzej, die Speranskij mit knapper
Not vor seiner ersten Auslandsreise fertigstellte (Speranskij 1890-1891) ist das Tverer
Fragment entsprechend nicht erwéhnt.

Vgl. CriepaHckuit 1898, 2.

Speranskij 1902, 173.

Speranskij 1902, 172.
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das das Wortchen ,,sogar® zum Ausdruck bringt, ist berechtigt. Unter Be-
rufung auf den zu dieser Zeit bereits geschriebenen, doch noch nicht ver-
offentlichten zweiten Teil des Katalogs des Tverskoj muzej ergdnzt eine
Fuf3note, daf3 es sich um ,,im Ganzen 2 Blitter, mit dem Text Matth. XXI.
44-XXII. 35“ handelt, also um Tver’ unter Ausschluf$ des Mosk. Aus den
»Heckonbko muctoB der Nachricht von 1899 ist drei Jahre spéter mithin ein
einziges im Tverer Museum befindliches Doppelblatt geworden. Aus dem
im Folgejahr erschienenen Katalog® erfahrt man endlich, die Tverer Blatter
seien ein Geschenk des ehemaligen Professors der Velika Skola zu Beograd
P. S. Sreckovi¢®”. Wem das Geschenk gemacht wurde, ist nicht gesagt. Daf3
Srec¢kovi¢ von der Existenz des Tverskoj muzej Kenntnis hatte, darf figlich
bezweifelt werden. Wenn er das Blatt verschenkte, wird es also tiber den
Empfinger des Geschenks in das Museum gelangt sein. Der Autor des Ka-
talogs der Handschriftenbestdnde des Museums aber ist Speranskij*, der
die Hs wohl 1897 wihrend seines Aufenthalts in Belgrad benutzt hatte. Es

92 Tver hat darin die Inventarnummer 4886. Er steht damit unter Hss russischer Prove-
nienz in der Nahe dreier Hss, von denen die beiden ersten (4880, 4881) ,,B benrpape®
resp. »,B benrpaze cepbckom’, die dritte (4883) ,,M. Criepanckum B Cep6uu” erworben
wurde. Im Verweis auf den Glossenaufsatz lies statt 182 vielmehr 172.

% Tomapeno 6siBumm npodeccopom Bemukorii llkonst B Benrpage I1. C. CpeukoBnyem,
KOTOPOMY IIpMHAJyIeXajla OCTalbHasi PyKomuch (Taxke He monHas)“ Die Auskunft
erweckt auf den ersten Blick den Eindruck, daf sie nach dem Tod Sreckoviés am 8. Juli
1903 geschrieben wurde. Sicherlich aber hitten Speranskij die Bedenken des Papini-
us Statius (,,ne videar defuncti testis occasione mentiri) daran gehindert, den Tod des
Zeugen zum Anlafl einer Fehlinformation zu nehmen. Das ,,6b1B1mm der Information
bezieht sich wohl auf Sre¢kovi¢s Riickzug aus der Velika Skola im Jahre 1894 (vgl. EST
644), das ,mpunagnexxana“ auf den Zeitpunkt des behaupteten Geschenks. Wenn Spe-
ranskij die Hs im Vorwort seiner Ausgabe des Most. als ,,TeKcT eBaHremys, ObIBIINI
CpeuxoBnua“ (1906, 3) bezeichnet, so bedeutet dies nicht notwendig, dafl er von der
Ubergabe der Hs an die Narodna biblioteka oder vom Tod des Besitzers weif3, sondern
kann sich ebenso auf den Zeitpunkt seines Besuchs bei ihrem ehemaligen Besitzer be-
ziehen..

% Speranskijs Verbindungen zu Tver’ rithren aus seiner Gymnasialzeit. In Tver’ und tiber
Tverer Themen schrieb er seine ersten eigenstandigen wissenschaftlichen Arbeiten, die
Beschreibung der Handschriftenbestdnde des 1866 ins Leben gerufenen Tverskoj mu-
zej, die er noch als Student begann, begriindete seinen wissenschaftlichen Ruf, durch
seine Beteiligung an den Vorbereitungen zur Edition der Tverer Hs von Juraj Krizanics

»Objasnenije svodno o pisme slavjanskom® vertiefte er die wissenschaftlichen Kontakte
zwischen den Gelehrten der Provinz und der Hauptstadt, und auch an den spiteren
Stationen seiner wissenschaftlichen Laufbahn erhielt er die Verbindung mit der Stitte
seiner wissenschaftlichen Anfinge aufrecht (vgl. Makaposa 2011).
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ist daher anzunehmen, daf3 Tver’ im Reisegepédck des russischen Wissen-
schaftlers nach Rufland gelangte®. Speranskijs Auskunft {iber das Schicksal
des Tver’ bedeutet, daf3 sich spatestens seit 1899 in Belgrad eine wenigstens
um das betreffende Doppelblatt verminderte Hs des Sre¢.? befand®.

% In der Beurteilung der Rolle Speranskijs bei der Ubermittlung des Doppelblatts des
Sreé.* nach Tver’ gehen die Ansichten auseinander. Wihrend Lejla Naka$ die ,,postenost®
des ,ozbiljan nauc¢nik® verteidigt, glaubt der Autor in Speranskijs diesbeziiglichen
Auflerungen eine deutliche Neigung zu erkennen, die Dinge nicht beim Namen zu
nennen. In diesem Zusammenhang ist daran zu erinnern, dafl Speranskijs Besuch bei
Srec¢kovi¢ in den Ausgang einer Zeit fillt, in der vor dem Hintergrund eines um die
Wende zum 19. Jh. auch in Ruf’land erwachten lebhaften Interesses an der heimischen
Vergangenheit der bedeutende Handschriftenkundler Pavel Mixajlovi¢ Stroev (1796-
1876) seine Sammlung altrussischer Hss durch grof3ziigige Entnahmen aus Hss anderer
Bibliotheken oder Sammlungen bereicherte (,,Boineprusan 1 Berpesar, hief} es bereits
bald nach seinem Tod; vgl. Waugh 1976; 1977, dazu Jouravel 2019, 61f.) und in der
der nicht weniger bedeutende russische Kunsthistoriker Nikodim Pavlovi¢ Kondakov
das Material fiir seine Arbeiten tiber die byzantinische Buchmalerei teils mit der Sche-
re sammelte. Die Anschaffungspraxis der Handschriftensammlung des Arximandri-
ten Porfirij (Koncrantun Anexcannposuy YcreHCKuit, 1804-1885), der 1845/46 den
Athos und den Sinai bereiste, steht derjenigen Stroevs nicht nach (vgl. ITerpoBckuit
1915, 255f; [pancTpam 1967, passim), und von den ertragreichen Beuteziigen Viktor
Ivanovi¢ Grigorovics (1815-1876) auf dem Balkan (vgl. ITerpoBckuit 1915), die fiir
die Paldoslavistik unverzichtbare Funde einbrachte, zeugt die reiche Sammlung seiner
Hss und Handschriftenfragmente (darunter Mar.) in der russischen RGB (vgl. SKSRK
1984, 386; SKSRK 2002, 676. Von den hier verzeichneten Hss ist nur eine (Grig. 47)
nichtbalkanischer Provenienz). Angesichts des in den bereisten Klostern angetroffenen
Bildungsgrads der Monche und der resultierenden Bibliotheksverhéltnisse konnten die
Sammler ihr Gewissen im Selbstbewufitsein russischer Verantwortung fiir den Erhalt
slavischen Kulturguts mit der nicht unberechtigten Uberzeugung beruhigen, durch ihr
Tun die Hss vor dem Untergang zu bewahren. Vor dem Hintergrund solcher Vorge-
schichte erscheint eine mogliche Schwiéche Speranskijs im Anblick zweier (wohl loser)
Doppelblitter einer serb. Hss des spéteren Mittelalters geradezu als Kavaliersdelikt.
Auch Kavaliersdelikte nehmen freilich von der Seele des Delinquenten Besitz.
Wihrend der Hauptteil der Hs im Jahre 1941 in Belgrad vernichtet wurde, verliert sich
die Spur des Tver’ zwischen 1935 und 1960. Tver” hat in Speranskijs Beschreibung der
Bestinde des Tverskoj muzej die Nr.**?/567 (4886). Die Handschriftenbestdnde der
Einrichtung (nach der Oktoberrevolution Gosudarstvennyj Tverskoj oblastnoj muzej
(GTOM), spiter Kalininskij oblastnoj kraevedceskij muzej, heute Tverskoj gosudarst-
vennyj ob-edinennyj muzej) wurden im Jahre 1922 zum grofiten Teil in das Tverskoj
gubernskij arxiv (spater Gosudarstvennyj arxiv Kalininskoj oblasti, heute Gosudarst-
vennyj arxiv Tverskoj oblasti) tiberfiihrt (einige wenige Hss fielen an das damalige Tver-
skoj pedagogiceskij institut), doch blieben ,,HeckombpKo pykonucHbIX KHUT'“ im Museum
zuriick (Golubev 1960, S. 5). Unter diesen befand sich das Fragment des Sre¢.?, das erst
Anfang 1935 dem Gosudarstvennyj arxiv Kalininskoj oblasti iibergeben wurde (Akt

96
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Wo befand zu diesem Zeitpunkt das zweite Doppelblatt? In seinem
Aufsatz des Jahres 1902 zitiert Speranskij die Glossen (mit moglichen Un-
genauigkeiten®) nach Sre¢.?, den zugehdrigen Evangelientext dagegen nach
Nik.* Das bedeutet, daf er zu diesem Zeitpunkt Sre¢.> nicht zur Hand hatte.
Er schrieb seinen Aufsatz also auflerhalb Belgrads auf der Grundlage der
Aufzeichnungen, die er dort im Angesicht der Hs gemacht hatte, und aus
dem Gedichtnis. Im gleichen Aufsatz aber verzeichnet er Einzelheiten aus
dem Doppelblatt des Mosk®. Es hat demnach den Anschein, dal ihm zu
dieser Zeit beide Doppelblitter zur Verfiigung standen. Steht der Befund
fir Tver” aufler Frage, so reicht der Anhalt fiir Mosk. nicht zum Beweis, da
die diesbeziiglichen Angaben auf Speranskijs Beobachtungen wéhrend des
Besuchs bei Sre¢kovi¢ beruhen kénnen. 1897 fand Speranskij Mosk. als
Bestandteil des Sre¢.” vor®. Daf3 Stojanovi¢s Katalog von 1903 als Text des
ersten Blatts des B54 den Text eines Folgeblatts von Mosk. zitiert, erweist,

Ne 8 vom 11.3.1935 (TATO ®@. 56, OIL. 1, 1. 118)). Zwischen dem 11. Juli und dem 12.
Oktober 1941 wurden die Bestinde des Archivs nach Ufa und Ckalov (heute Orenburg)
evakuiert, um in den Jahren 1944-1945 nach Kalinin zuriickzukehren. Eine grofSer Teil
der nichtevakuierten Fonds ging infolge der Kriegshandlungen in und um Tver’ ver-
loren. Im Jahre 1960 ist die Hs Nr. 567 unter den Hss aus dem Bestand des Museums
genannt, die sich nicht im Bestand des Arxivs befanden. (Golubev 1960, 6. Fiir die
171 Hss des Museums, die sich 1960 weder im Arxiv, noch im Padagogischen Institut
oder im Museum selbst befanden, vermutet Golubev (ebenda, S. 5) unterschiedslos:
,OueBUIHO, OHNM He 6bIIN CHaHbl B [ocapXuB 1 yTepsiHbI elne 1o mepenadi. ). Bis zum
Beginn des 21. Jh.s blieb die Hs verschollen, und jiingste Nachforschungen erbrachten
das gleiche Ergebnis. - -

%7 Vgl. Koch 2004, 59f., 82f. Anstelle von Speranskijs tecth in Glosse 14 des Sre¢.? ist wohl i¢
zu lesen, das in einem bosn. Text keinen Schluf§ auf das Vorhandensein von i an anderer
Stelle der Hs erlaubt.

% Speranskij 1902, 173.

% Einen Zweifel an dieser Vermutung konnte der Umstand wecken, daf8 Speranskij den
Umfang des Sre¢.? unter Einschlufl des Tver’ bestimmt, seine Seitenzdhlung der Hs
jedoch um zwei Blitter unter dem danach zu erwartetenden Wert liegt. In seiner Auf-
zdhlung von Varianten des Sre¢.? gegeniiber Nik.* gibt Speranskij beispielsweise an, daf}
das 27. Kapitel des Matthdusevangeliums auf f. 12b der Hs beginnt (1902, 174f.). Von
Matth. 21,31 (Beginn des Mosk.) bis Matth. 27,1 zahlt Mar. ca. 774,4 Zeilen. Sre¢.” weist
zwischen beiden Bibelstellen die Lakunen Matth. 24,12-51 und Matth. 25,44-26,16 auf,
die 112 + 49,5 = 161,5 Marianuszeilen entsprechen. Die verbleibenden 612,9 Marianus-
zeilen entsprechen 612,9 : 60,38372 = 10,150086 Marianusbléttern oder 14,5000122
Blattern des Sreé.? Wire der Text des Sreé¢.2 von Matth. 21,31-27,1 fortlaufend, so miifite
sich Matth. 27,1 mithin auf f. 14b befinden. Da Speranskij den Text des Mosk. kennt,
erklart sich die Differenz nicht aus dem Fehlen des Mosk., sondern aus dem Umstand,
daf3 er die Bldtter der Hs unter Vernachldssigung des Tver’ zéhlte. Dazu stimmt die
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dafl Mosk. zu dieser Zeit nicht mehr Bestandteil der Hs war. Das erhoht
die Wahrscheinlichkeit, dafd Mosk. Speranskij zur Zeit der Abfassung seines
Glossenaufsatzes vorlag.

Ungeachtet dessen ist Mosk. nach 1897 allein auf russischem Bo-
den bezeugt, und die Nachricht von 1899 konnte fiir seine Ankunft einen
terminus ante quem nennen. Dafl es vor der Ubergabe der Handschrif-
tensammlung Srec¢kovi¢s an die Narodna biblioteka'®, bei welcher Gele-
genheit Sreckovi¢ der Bibliothek weitere sechs Hss seiner Sammlung zum
Geschenk machte'®!, aufler Speranskij andere russische Besucher bei ihrem
vormaligen Besitzer gab, ist nicht auszuschlieflen, doch ist dariiber nichts
bekannt. Der wahrscheinlichste Uberbringer auch dieses Doppelblatts ist
daher Speranskij. Nach dem Zitat aus Mosk. im Glossenaufsatz von 1902
ist bei Speranskij von dem Moskauer Doppelblatt nirgends mehr die Rede.
Speranskijs differenzierter Umgang mit dem Schicksal beider Fragmen-
te mag fiir Tver’ ein in dubio pro reo erlauben: daf} er iiber Tver’ spricht,
wiahrend er iiber Mosk. schweigt, konnte bedeuten, daf3 seine Angaben zu
Tver’ ungeachtet ihrer Unschirfe der Wahrheit entsprechen, daf also der
grof3ziigige Sreckovi¢, der sich von seiner Sammlung trennen wollte, dem
russischen Interessenten eines der Doppelblitter zum Geschenk machte.

Ungeklirt ist einstweilen der Weg, auf dem Mosk. in die RGB gelang-
te'””. Seine Ankunft auf russischem Boden vermeldet mit einiger Wahr-
scheinlichkeit die Nachricht tiber die ,,Heckonbko muctoB“ des Sre¢.?, von
denen Speranskij 1899 behauptet, dafs sie sich im Tverskoj muzej befinden.
Tatsdchlich ist 1902 jedoch nur ein Doppelblatt der Hs in dem Museum
vorhanden, und nach 1902 brechen alle Nachrichten tiber das zweite Dop-
pelblatt ab. Ein denkbares Szenario zur Erklirung des auffilligen Schwei-
gens wire die Annahme, dafy Speranskij beide Doppelblitter aus Belgrad
mitbrachte, sich aber nach 1899 entschlof3, nur das geschenkte Doppelblatt
dem Tverer Museum anzuvertrauen, das nicht geschenkte aber einbehielt
oder, da es ihm auf der Seele lag, anderweitig unterbrachte.

jungere Foliierung des Mosk., die das zweite Blatt des Doppelblattes durch eine 2 am
rechten oberen Rand auszeichnet.

10 Topanosuh 1902, 164; Knhosuh 1960, 92.

101 Vgl. Joanosuh 1902, S. 164; Cranojesuh 1937, 15; Kuhosuh 1960, 94 sowie lopnuimax
CKA 14 (1900) [1901], 70f,; 188f; 16, 1902 [1903], 164. Wahrscheinlich handelt es sich
bei den geschenkten Hss um den verbliebenen Rest der Sammlung.

12 Hier unter RGB, ®onp 765 (Apxus Hukona (PoxiecTBEHCKOT0)), €fI. XP. 14.17.
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Zwolf Jahre nach Speranskijs Nachricht tiber den Verbleib des Tver’
taucht das zweite Doppelblatt an unerwarteter Stelle auf. Am 15. Dezember
1914 erhielt Erzbischof Nikon (Rozdestvenskij) das Doppelblatt zusammen
mit anderen Handschriftenfragmenten als Geschenk des Sovet der Mos-
kauer Preobrazenskaja dvuxklassnaja cerkovno-prixodskaja skola'®. In der
RGB wird in unerklartem Zusammenhang mit der poetischen Widmung
eines Buchs Nikons aus dem Jahre 1840 an M. P. K. (Marija Petrovna Ki-
reevskaja?) der Briefumschlag aufbewahrt, in dem die Materialien nach
Petrograd geschickt wurden'®. In dem Briefumschlag befand sich unter
anderem das Fragment eines Blattes eines r.-ksl. Aprakosevangeliums aus
dem Ende des 13./Anfang des 14. Jh.s'® Der hochst bemerkenswerte Vor-
gang wirft eine Reihe ungeklarter Fragen auf: Wie gelangte ein Doppel-
blatt des Sre¢.” in die Hande des Sovets der geistlichen Elementarschule
einer Moskauer Parochie? Die Schule ist die des Nikol'skij monastyr’ in
Preobrazenskoe, heute einem Rayon im Nordosten der russischen Haupt-
stadt, das sich aufgrund seiner altgldubigen Vergangenheit der Aufmerk-
samkeit von Hof und Patriarch erfreute. Als erster Adressat des Mosk. ist
die Moskauer Parochialschule mit ebensolcher Sicherheit auszuschlief3en
wie das Tverer Museum als erster Adressat des Tver. Auch in diesem Falle
ist das Blatt mit allergrofter Wahrscheinlichkeit durch einen Vermittler in
den Wirkungsbereich des Sovets der Schule gekommen. Seine Sendung an
den Erzbischof Nikon, der in dieser Zeit im Dienste des Svjatejsij sinod
tatig war, ist ein Zeugnis glaubensbriiderlicher Verbundenheit. Wie aber ge-
langte das Doppelblatt des Sre¢.? in diese Sendung? Uber eine Verbindung

103 SKSRK 2002, 433.

1 RGB, Qoup 765, en. xp. 14.22. Ein zugehdriges Begleitschreiben ist nicht tiberliefert.
Die Widmung ist nachtraglich mit der Beischrift versehen: ,IIpuroxen koHBepT,
appeccoBaHHbIIT apxien. Hukony PoxaecTBeHckoMy oT coBeTa MockoBckoit ITpeo-
Opa>keHCKOII IBYXK/IACCHOJ LIepK.-TIPUXOJCKON IIKOJBI 4TO B IIpeoOpakeHCKoM, B
KOTOPOM OBUIN IIOCTTAHbI €MY PYKOIICK 14.16, 14.17, 14.18, 14.19, 14.20, 14.21, 14.22
1914 mexabps 5 (1. mt.) [Mocksa] B Ilerporpan“ (Elena Grigoreva (Berlin) erkannte in
1. wit. die Abkiirzung fiir mourossiii memmens). Von den genannten Hss ist 14.17 das
Moskauer Doppelblatt, 14.16 das Blatt des nachstehend genannten Aprakosevangeliums,
das tibrige Fragmente aus spéterer Zeit.

195 Vgl. SKSRK 1984, 349f. Das Fragment war ,,ipu A. E. Buktopose®, dem Leiter der
Handschriftenabteilung des Rumjancevskij muzej in Moskau, d. h. vor seinem Tode
im Jahre 1883, in den Besitz des Vorldufers der RGB gelangt, dort aber nicht kata-
logisiert worden (ebenda, 350). Wie dieses Blatt in den Briefumschlag des Sovet der
Preobrazensker Schule gelangte, ist eine Frage, die gesonderte Aufmerksamkeit verdient.
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Speranskijs mit der Schule in Preobrazenskoe ist nichts bekannt. Speranskij

war zu dieser Zeit Professor der Moskauer Universitdt und hatte zahlreiche
Kontakte zu aufSeruniversitdren Bildungseinrichtungen und wissenschaftli-
chen Gesellschaften'®, doch kommt die geistliche Schule in Preobrazenskoe
darunter nicht vor. Man mufl sich daher erneut mit einem mdéglichen
Szenario begniigen. Daf3 die Schule iiber einen eigenen Bestand an Hss
verfiigte, ist weder tiberliefert noch anzunehmen. Dafd Speranskij von der
Sendung des Sovet der Schule an den Erbischof Nikon wufite und die Ge-
legenheit nutzte, sein Gewissen zu erleichtern, ist wohl guten Gewissens
auszuschlieflen. Denkbar ist dagegen eine andere Moglichkeit. Neben dem
Eingang des Nikol'skij monastyr’ befand sich die im Jahre 1883 eroffnete
Bibliothek, die den Nachlafl des altglaubigen Kaufmanns Aleksej Ivanovi¢
Xludov (1818-1882) enthielt und tiber einen reichen Bestand griechischer
und slavischer Hss verfiigte. Im Untergeschofl des Gebdudes befand sich
die Cerkovno-prixodskaja $kola, und es ist anzunehmen, dafl der Inhalt der
Sendung des Sovets aus den Bestinden der Bibliothek stammte, die sich auf
diese Weise einer Reihe von Materialien entledigte, um deren Wert man
wuflte, die die Bibliothek jedoch zu eriibrigen bereit war. Daf sich unter
diesen Materialien das Doppelblatt des Mosk. befand, kann darauf beruhen,
daf3 Speranskij sich des corpus delicti bereits zu einem fritheren Zeitpunkt'””
entledigte, indem er es der Bibliothek zum Geschenk machte. Dieses Sze-
nario ist aus den vorliegenden Anhaltspunkten nicht zu beweisen, doch
moglicherweise anhand von Unterlagen der Xludov-Bibliothek zu priifen.

4

Ein Artikel, der nahezu auf jeder Seite auf Mixail Nestorovi¢ Speranskij
Bezug nimmt, kann nicht schliefSen, ohne an das wenig bekannte Schicksal
des Gelehrten in den letzten Jahren seines Lebens zu erinnern. Speranskij
geriet in einer Phase des fortgeschrittenen Stalinismus, in der revolutiona-
rer Uberschwang und Opportunismus nicht nur verniinftigen Neuerungen
nachhing und in der die aberwitzige ,japhetische Sprachtheorie Nikolaj
Jakovlevi¢ Marrs (+ 1934) ihre Alleinherrschaft in der russischen Linguistik

1% Vgl. Kysbmuna 1963a, 212-214.

107 Als terminus ante quem ist die Anfertigung des Katalogs des Tverskoj muzej, als termi-
nus post querm moglicherweise die Niederschrift des Glossenaufsatzes anzusehen, was
in beiden Fillen auf das Jahr 1902 hinausliuft.
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angetreten hatte und Andersdenkende flichendeckend verdriangte'”®, mit
N. N. Durnovo, V. N. Peretc, G. A. II'inskij, A. M. SeliScev, V. V. Vinogra-
dov und anderen Slavisten in den Fokus des aus dem von der Vorgingerin
des NKVD betriebenen ,,Delo ,Rossijskaja nacionalnaja partija“ hervor-
gegangenen ,,Delo slavistov®, das den Genannten nach dem Wortlaut der
Anklageschrift als angeblichen Angehorigen einer konterrevolutioniren
nationalfaschistischen ,Russischen National-Partei“ die Beteiligung an
einer Verschworung gegen die Sowjetmacht nachzuweisen suchte'®. Bei-
de ,,Dela“ gehoren zur Vorgeschichte der stalinistischen Schauprozesse der
Jahre 1936-1938. Speranskij wurde zwei Wochen nach der Beendigung
des Prozesses (27.3.1934) verhaftet, und der Verdacht liegt nahe, daf} die
Festnahme des bedeutenden Gelehrten, der Mitglied der serbischen und
der bulgarischen Akademie der Wissenschaften war, der in vorstalinisti-
scher Zeit (1921) zum Ordentlichen Mitglied der Russischen Akademie
der Wissenschaften ernannt wurde und dem noch 1932 die Festrede zum
15-jahrigen Jahrestag der Oktoberrevolution in der Akademie anvertraut
wurde, der nachtraglichen Aufwertung der Bedeutung des Prozesses in den
Augen der Offentlichkeit und der Einschiichterung des ,Milieus“ dienen
sollte. Ungeachtet der erhaltenen Verhérprotokolle liegt es auf der Hand,
dafl Speranskij als Vertreter der konservativen vorrevolutiondren russi-
schen Intelligenz Oktoberrevolution und Sowjetmacht distanziert gegen-
tiberstand, und er selbst hat bezeugt, daf} er im privaten Gesprich seine
Haltung nicht verschwieg. Ivan Bunin iiberliefert, dafl er die Bolschewiki
als Handlanger des deutschen Kriegsgegners betrachtete. Der seiner wissen-
schaftlichen Arbeit in ausschliefdlicher Hingabe verbundene Wissenschaft-
ler, der die Wirklichkeit in erster Linie aus dieser Perspektive wahrnahm,
bezeichnete sich in den Verhéren gewifs zu Recht als einen unpolitischen
Menschen, ohne sein Bedauern iiber die ,,schwere Lage der Wissenschaft
in der Sowjetunion® zu verhehlen. Er wurde zu drei Jahren Verbannung
nach Ufa verurteilt, vor der ihn eine Intervention seines Bruders bei Stalin
bewahrte. In den letzten Jahren seines Lebens lebte Speranskij in volliger

108 Zur Beendigung des Monopols der Marr’schen Sprachlehre in der Sowjetunion durch
eine antistalinistische Schrift, die die Unterschrift Stalins tragt, vgl. Koch 1969.

199 Das Referenzwerk zum /[lesio cnasucmos ist einstweilen AmnnHz, Anmatos 1994, das
sich auf Unterlagen (CrefcrBennoe geo Ne P-28879) aus dem seit 1989 zugénglichen
Archiv des KGB stiitzt und ungeachtet seiner antisowjetischen Grundhaltung, die die
Rezension des Buches durch Rothe 1996 teilt, ein erhellendes Licht auf die seinerzeiti-
gen Vorgange wirft.
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Zuriickgezogenheit auch gegeniiber den von der Verfolgung verschonten
Freunden. Zu den wenigen Menschen, die Zugang zu ihm hatten, gehorte
seine letzte Schiilerin Vera Dmitrievna Kuz'mina, die noch zu Beginn der
sechziger Jahre des vergangenen Jahrhunderts kein Wort tiber das Schicksal
ihres Lehrers verlauten lassen konnte''’. Die Entlassung aus der Akademie
nahm Speranskij den Lebensunterhalt, machte ihn auf die Unterstiitzung
seines Bruders angewiesen und zwang ihn zum Verkauf seiner Bibliothek.
Ungeachtet dessen setzte er seine wissenschaftliche Arbeit fort. Er schrieb
eine Reihe bedeutender Abhandlungen, darunter seine ,,Rukopisnye sbor-
niki XVIII veka“!!!, bemiihte sich jedoch vergebens um eine Moglichkeit
ihrer Publikation. Unmittelbar vor einem moglichen Erfolg dieser Bemii-
hungen starb Speranskij am 12. April 1938. Am 26. Oktober 1964 wird das
Verfahren gegen ihn auf Beschlufl des Prasidiums des Moskauer Stadtge-
richts, der den Vorwurf seiner Zugehorigkeit zur ,,Rossijskaja Nacional'naja
Partija“ aufrechterhilt, ,3a oTcyTcTBHEM cocTaBa mpecTyrneHus  einge-
stellt"? und am 22. Mirz 1990 wird seine Mitgliedschaft in der Akademie
der Wissenschaften wiederhergestellt'"’.

Man muf die politischen Ansichten Speranskijs und insbesonde-
re sein Verstindnis der Wissenschaft als einer von der gesellschaftlichen
Wirklichkeit abgehobenen apolitischen Beschaftigung nicht teilen, um die
voranstehenden Zeilen seinem Andenken zu widmen.

19 Vol. KyspmuHa 1963a, 1963b.

1 Vgl. Speranskij 1963.

12 AmmHuH, AIATOB 1994, 238.

'1* Vgl. Makaposa 2011, 83. Dort weitere Literatur zur postumen Rehabilitation des Ge-
lehrten.
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CHRIsTOPH KOCH

HEITPETIO3HATU OPATMEHT BOCAHCKOTI YETBEPOJEBAHBE/DA
CPERKOBWREBE 3EMPKE

Kpucroo Kox

Osgaj pap ce daBu cyndunom Yeitisopojesanherwa docaHCKe IPOBEHUjeHIIMje KOje
je mpumnapano 3dupiy Ilanrennje Cpehkosuha (Srec.?). Victpakusame o rimocama
osor jepanherpa 0djasno je M. H. Cniepancku 1902. rogune. CMatpaso ce jia je py-
KOINC KacHuje dmo narydpeH. UnaHak fokasyje ja je jeBanberbe mpumanano rpymm
o mect pykomuca Koje je Cpehkosuh noxnonno HapopHoj dudmmorenn y beorpa-
Ly MCTe TOfjYIHe KaJia je MUHMCTapCTBO MPOCBeTe U LPKBEHMX JieIa Off Iera OTKY-
o 36opHuxk fiotia [paioma 3a Hapopuy dudmnoreky y Beorpany. Ll oBor pana
jecte ma npeHTU}UKYje PYKOIMC KOjU je OMO YHMIITEH 3ajeflHO Ca LIe/IOKYITHUM
¢donpnom Hapopne dudnmoreke y HeMaykoM OoMOapioBamy OTBOPEHOra rpaja
Beorpapa 6. ampuia 1941. ropuse. Taj 3aaTax je odap/beH y3 momoh fiBa, cTuIiajem
OKOJTHOCTH, cauyBaHa (pparMeHTa IIoMeHyTor pykonuca. [Ipsu of oBux ¢pparmeHa-
Ta je jeflaH ABOJINACT, KOjJ je cTurao y dudmmoreky pyckor rpaga Tsep (Kanuuun), a
3aTMM je HecTao y MeTexxuma JIpyror ceerckor para. O oBom dudonujy semm Cre-
paHCKmit, fia je eo pykomnuca Srec.?, Koju My je noxmonuo cam Cpehkosuh. [Ipyru
(parMeHT je Ipyru BOINCT, KOjU je HEIIO3HATUM IyTeM CTuUrao y Pycujy u ganac
ce Hamasn y Pyckoj ap>xaBHoj dudmmorery (PI'B) y Mocksu. Ilpernocraska ja un
OBaj ABOJIVCT IpHIAfa PYKOIICY IOMEHYTOr Yeilisopojesanhena NHANPEKTHO je
npBu nyT usHera y Kaitianoiy cnasenopyckux pyxotuuca XIV eexa y pyckum du-
dmuotexkama (Ceognuiii kaitianol, 2002). VIsrmesa ja ¢y camo fia pykomuca (0Bo
Yeinisopopjesarheme u 300prux iotia [paiomwa) us rpyie pykomnuca koje Hapoznxa
dudnmotexa Hadawia on Cpehkosuha modmma coje curnarype. CasHama o fiBa
HOMeHYTa (GparMeHTa JONYLITAjy la Ce OHM VMAEHTU(UKY]y Kao HeIOBU PYKOIN-
ca dp. 54 Crape 3dupke Hb. Vpentudukannja je odap/beHa Ha 0cHOBY 1nocrojehe
mureparype. IIpsu je dmuckoct Sreé.> u B54 xoncrarosao Ilasnosuh (1921), koju
je ynopenuo Bs4 ca ogmomuuma Tekcra Srec., o KojuMa je caommtio CroepaHCKu.
Iberoso 3amaxame moTBphyje unmeHnIa ga ce jeman Tekct Mapkosa jesanberma
Hamasu y Bs4 n 'y Sre¢. Ha ncrom Mecty, To ¢ 0031pOM Ha (pparMeHTapHOCT 0da
PYKoOIIICa UCK/bY4Yyje TOTOBO CBaKy CyMiby. 3a mpunagHocT Bs4 Cpehxosuhesoj
30upIy roBopu dnM3MHA MHBEHTapcKor dpoja pykomuca y HapozpHoj dudmmore-
1y (635) nHBeHTapHOM dpOjy Jpaiomwesa 3dopruxa (632). [Ipunagnoct Mosk. py-
komcy Bs4 norephyjy omnmoMiy mwerosor TekcTa, Koje nurupa CrepaHcKuii Kao
tekcT Srec.?, u oruc JlaBpoBa (1914) maneorpadckux ocoduna Bs4, koje ce Hamase y
CauyBaHOM MOCKOBCKOM (parmeHTty. IIpumnajHoOCT CBMX IIOMEHYTUX TeKCTOBA jefi-
HoMe pyKomnucy norsphyje, ocum uctor dpoja pefosa Ha CTpaHu U MCTOr popMara
JINCTOBA, jOLI U YMEEHNIIA Jja IPOPaYyH IPBOOUTHOr 0dMMa pykomuca dp. 54 y3
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IIOMON KOHTPOJIHOT TeKCTa 3a Koju je onadpaHo Mapujurcko jesanheme (cTapocio-
BeHCKM KaHOHCKU TeKCT) IOTBphyje fa je pyKomuc MMao 155 JMCTOBA, HACYIPOT
noziatky usHeroM Koy, Crojanosuha (154 mucta). TBpcKM M MOCKOBCKHU (parmMeH-
i1 cy Meb)ycodHO TecHO moBe3aHM, HOLITO TBEPCKU PPAarMeHT CalpXKU JIeo TEKCTa
KOju ce yK/amna uaMely fisa micta MockoBckor dparmenta. Vs osora ciegu ga oda
dparMeHTa MOTIYY 13 MCTe cBelryniie Srec.> Y KaTanory TBepckor Myseja, 4mju je
ayrop CrepaHckuii, o Mosk. Buie HeMa HU TOBOpa, a 3a Tver’ ce kaxe ja je 1o-
ko Cpehkosuha. bes cBake cymme Cpehkosnh Huje duo ynosHar ca mocrojarem
TBepckor Myseja Te je ITOMEHYTHU ABOMNCT MOTA0 IIOKJIOHTH CaMO CBOMe IOCeTHO-
1ry. Ymanak ckuiupa creHapuo moryher myra, koju je Boxxuja Munoct orBopuia
3a OJIaKIIAH-e CABECTV 3eMa/bCKOT TPENTHNMKA, 1 3aBpIIaBa Ce OfjaBarbeM II0YacTH
CriepaHCKOM, KOjI je 8110 >KpTBa CTa/bMHUCTIYKMX ITPOTOHA MHTeIeKTyanana Gpop-
MupaHux rmpe Okrodapcke peBojIyLje U 4ijeM je CIIOMeHy 0Baj WiaHak rnocsehen.

Kwyune peuu: YerBopojeBanbepe, bocHa, Hapoguna dudnnoreka (beorpan), py-
Komrc Op. 54, TBepcku parmeHT, MOCKOBCKU (pparmenT, Cpehkosnh, CriepaHcki.
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